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Madonny z Goscieszyna

Rzadko jest okazja do pisania o sukcesach
policji i szczesliwych powrotach odzyska-
nych dziet sztuki do prawowitych wiadcicie-
li. Kazdy kolejny rok, ktéry uptywa od daty
kradziezy powoduje coraz wigksze zwatpie-
nie w skutecznoéé poszukiwan. W opisanym
przypadku od kradziezy, do odzyskania ob-
razu mineto szes¢ lat. Whjaénienie wszystkich
okolicznoéci kradziezy i tego co dzialo sie ze
skradzionym dzielem przez te wszystkie lata
bedzie jeszcze pewnie diugo trwalo i nie ma
do korica pewnosci, ze wszystkie watki zo-
stang do kofica wyjaénione.

Do kwietnia 1992 r. o XV-wiecznym
obrazie Madonna w ogrodzie mistycznym
styszalo niewiele oséb. Znany byl gtéwnie
wiéréd specjalistéw i mieszkaricéw parafii
w Goécieszynie. Ci ostatni patrzyli na ob-
raz zupelnie inaczej niz historycy sztuki. Dla
jednych i dla drugich byl to obiekt bezcen-
ny. Po 17 kwietnia 1992 r. uslyszala
o nim cala Polska. Zaréwno w prasie regio-
nalnej, ja?( i ogé|nopo|skiei pojawf[y sig
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alarmujace tytuly, jak np. Zabytkowy obraz
fupem rabusidw’.

Z uwagi na fakt, ze poziom zagrozenia
débr kultury przestepczodcig nie maleje,
tego rodzaju artyku{y pojawiajg sie coraz
czebciej. Wartos¢ i klasa zabytkowych
przedmiotéw, ktére staja sie tupem prze-
stepcdw, jest bardzo zréinicowana. Tym
razem zlodzieje zrabowali rzeczywiicie wy-
bitne dzielo sztuki.

Obraz Madonna w ogrodzie mistycz-
nym powsta{ w koricu XV w. Jego autor-
stwo przypisywane jest Janowi Szylingowi
lub pracowni Dirka Boutsa. Ta ostatnia atry-
bucja pojawiata sie najczedciej w publikacjach
krajowych i miedzynarodowych. Opisy w re-
jestrze zabytkéw (tempera na plétnie, klejo-
na na deske, wymiary 120 cm x 80 cm) do-
tycza ty||<o podstawowych danych, a czar-
no-biate zdjecie nie oddaje piekna obrazu.
W jaki sposéb obraz trafit do Goscieszyna
nie wiadomo. Ksigdz Feliks Dietrich, pro-
boszcz paraﬁi, podejrzewa, ze byl to dar

Piotr Ogrodzki

ktéregoé z kanonikéw gnieznienskich.
Pierwszy znany zapis stwierdzajacy, ze ob-
raz jest wlasnoécig parafii, znajduje sie
w rejestrze z roku 1785.

Kradziezy dokonano w nocy z 16 na
17 kwietnia 1992 roku. W notatkach pra-
sowych podane, 7e zlodzieje dostali sie do
wewnatrz kosciota po sforsowaniu drzwi za-
mknietych na ktédke oraz, ze fachowo usu-
neli solidne, zabezpieczajace nastepne
drzwi zasuwy. Stan faktyczny nie odpowia-
dal temu opisowi. Konstrukcja zasuw gléw-
nych drzwi uniemozliwiala ich otwarcie z ze-
wnatrz. | nawet najbardziej ,fachowe" dzia-
lanie, bez zniszczenia drzwi gléwnych, nie
doprowadzitoby do ich otwarcia. Przestep-
cy rzeczywiécie zostawili na zewnetrznych
elementach drzwi zadrapania, ktére mialy
sugerowad kierunek wlamania. W rzeczywi-
stoéci sprawcy ukryli sie we wnetrzu $wiaty-
ni, odczekali do jej zamkniecia, a nastepnie,
dziatsjac juz od érodka, wyijeli obraz z ram
i bez problemu pokonali wszystkie zabez-



pieczenia mechaniczne. Stwarzalyby one
pewien problem dla kogo$, kto chciatby je
forsowaé z zewnatrz. Nie stanowily jednak
zadnej zapory dla kogos, kto tylko musiat
sie wydostaé. W ocenie ekspertéw ztodzie-
je byli profesjonalistami. W' swoich dziala-
niach dazyli do maksimum efektywnosci,
przy zastosowaniu minimum érodkéw. Poza
obrazem nic z kosciola nie zgineto. Réwniez
zniszczenia, towarzyszace wlamaniu ograni-
czono do absolutnego minimum. Zwracam
uwage na zachowanie prze-
stepcéw, bowiem bardzo
czesto kradziezom z koécio-
low towarzysza bezmyélne
dziatania prymitywnych prze-
stepcow, ktorych skutkiem sa
dodatkowe zniszczenia cza-
sem znacznie wicksze niz bez-
posrednie szkody wyrzadzo-
ne kradzieza.

Ze wagledu na wyijgtko-
wod¢ skradzionego dziela,
dziatania operacyjne policji
mialy bardzo szeroki za-
sieg. Od poczatku powaznie
brano pod uwage mozliwosé
wywozu obrazu poza granice
Polski i podjecie przez prze-
stepcow préby jego sprzeda-
zy na zagranicznych rynkach
antykwarycznych. By zwiek-
szyé szanse wykrycia obrazu
poza granicami, powiado-
miono o jego kradziezy Mie-
dzynarodowa Organizacje
Policji Kryminalnej (INTER-
POL). Madonna z Goscie-
szyna zostala opublikowana
w wykazie poszukiwanych
dziet sztuki  miesiecznika
|FAReportsQ. Wszystkie
podjete poza granicami dziatania mia*y na
celu uéwiadomienie antykwariuszom niele-
galnego pochodzenia obrazu. W tym przy-
padku zwrécenie uwagi antykwariuszy bylo
o tyle latwiejsze, ze na legalnym rynku ob-
rotu dzietami sztuki pojawia sie mato obiek-
téw z XV w. Réwnolegle do dziatar poza
granicami kraju rozwijatlo sie éledztwo
w kraju. W pewnym momencie stanelo
jednak w martwym punkcie - postepowanie
zostalo umorzone. Dla oséb poszkodowa-
nych umorzenie postepowania bardzo cze-
sto odbierane jest jako odstapienie przez
policje od jakichkolwiek czynnoéci zwigza-
nych z danq sprawg. Jest to my|ne prze-

éwiadcezenie. Umorzenie oznacza jedynie,
7e dopéki na jaw nie wyjda nowe okolicz-
noéci, nic wiecej nie mozna w danej spra-
wie zrobi¢. Na powrét do sprawy kradzie-
7y obrazu Madonny w ogrodzie mistycz-
nym trzeba by{o czekad szes¢ lat. W maju
1998 1. policianci z wydzialu do walki
z przestepczoéciq zorganizowang dowie-
dzieli sie, ze jeden z rozpracowywanych

przez nig gangéw ma przeprowadzi¢ po-
wazng transakcje. Ustalono, 7e bedzie ona

miata miejsce w centrum Wroclawia, pod
hotelem Panorama, na placu Dominikan-
skim. Policja obserwowata zaréwno miejsce
spotkania, jak i osoby podejrzane. Na
spotkanie pod hotelem Panorama zglosit sie
35-letni mezezyzna, szanowany powszech-
nie biznesmen z jednego z malych miast
w dawnym wojewébdztwie jeleniogérskim.
Po godzinnym spotkaniu, kiedy mezczyZni
wychodzili z samochodu zostali zatrzymani
przez wroclawski oddzial antyterrory-
styczny. Po przeszukaniu samochodu okaza-
fo sie, ze obiektem handlu byla Madonna
skradziona

w ogroa'zie mistycznym,

w 1992 roku w Goécieszynie. Umorzona

sprawa zostata ,odwieszona”. Przed orga-
nami $cigania jeszcze zmudna droga przygo-
towania materiatléw do postepowania sa-
dowego i wyjaénienie wszystkich okolicz-
nosci kradziezy obrazu, a zwlaszcza tego
co sie z nim dzialo przez te szeé¢ lat. Dla-
czego (na cale szczedcie) w tym okresie nie
udalo sie ztodziejom sprzeda¢ obrazu? Ja-
ki wplyw na to miata miedzynarodowa ak-
cja informacyjna? Czy zlodziejom pokrzy-
zowala szyki nie do kofica pewna atrybucja
obrazu? By¢ moze ta wis-
énie okolicznoé¢ uratowala
obraz. Dla ewentua|nego
kupca kapitalne znaczenie
ma pewna informacja o au-
torze dzieta sztuki. Czy jest
to powszechnie znany malarz
niderlandzki Dirk Bouts, czy
poznanski Jan
Schilling. Prace tego pierw-
szego sq tak rzadkie na au-
kejach
w ostatnich dwunastu latach
ani razu nie pojawily sie
wéréd 1 300 000 dziel
sztukiz, w  jednym z
1630 doméw aukeyjnych
z 40 krajéw $wiata. Dla po-
réwnania, w rejestrze zawie-
rajacym informacje o ponad
142 000 artystéw, jakie

znajdujq sie ww. bazie nie
jaujq sig

ma|arz

éwiatowych,  ze

ma wzmianki o Janie Schil-
lingu. Nie trzeba chyba spe-
cjalnie tlumaczyé, jak réine
ceny moiliwe bylyby do
uzyskania za ten sam obraz,
w zaleznoéci od tego, jaka
atrybucja zostala by osta-
tecznie przyjeta.

Czy wlasnie ta okolicz-
noé¢ odstreczata potencjalnych kupcéw
z czarnego rynku handlu dzielami sztuki
i ostatecznie uratowala obraz byé moze do-
wiemy sie z toczacego éledztwa. Sprawa
nie jest jeszcze ostatecznie zamknieta.  %*

Przypisy

! Zabytkowy obraz fupem rabusiow”, (czab), Ga-
zeta Pomorska, 26.04.1992.

% |FAReports vol. 15, nr 7/1994, str. 11
*Informacje z bazy danych ADEC. W listopadzie
1996 r., na jednej z aukcji sprzedano obraz ,Ma-
donna z Dzieckiem”, pochodzacy z pracowni
Dirka Boutsa
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