PIOTR OGRODZKI

ZDJECIE Z KRZYZA
20 LAT PO KRADZIEZY OBRAZU

roku biezacym mija 20 lat od jednej z najwiekszych kradziezy dziela sztuki
w latach 80. XX wieku. W nocy z 4/5 sierpnia 1987 r. dokonano zuchwa-
lej kradziezy. W jej wyniku na liste utraconych i poszukiwanych dziet sztuki
trafil obraz z oltarza glownego bieckiego kosciola farnego Zdjecie z Krzyza.
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Szczesliwie odzyskany obraz Zdjgeie 2 krzyza majduje sig 2 powrotem woltarzu glownym
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Koéciét farny w Bieczu jest bardzo
ciekawym przykladem péznogotyckiej
architektury sakralnej poludniowej Pol-
ski. Jego budowa trwata od kofica XV w.
(zbudowano wtedy prezbiterium) do
1521 ., kiedy ukoficzono pozostate pra-
ce. Blisko 100 lat pdiniej zawist w nim
wspanialy obraz Zdjuie z Krzyza, szkoly
potnocnowloskiej z pot. XVI w.

W bogatym wyposazeniu wngtrza’
warto zwrécié uwage na dziela snycer-
stwa z XVII w. Uwage przycigga monu-
mentalny, manierystyczny oftarz gléwny
z 1604 ., keérego centralng czes¢ zajmu-
je obraz Zdjecie z Kizyza. Oltarz wypel-
niony jest licznymi posagami §wietych,
prorokow i aniotéw. W kosciele znajduje
sie dwanascie oftarzy bocznych baroko-
wych, rokokowych i neogotyckich,
w jednym z nich, przy teczy, znajduje sie
laskami slyngcy obraz Matki Boskiej
z Daziecigtkiem z 2. pol. XVI w.,, zwany
Madonng Biecka. Na fantazyjnie rzezbio-
nej belce teczowej z 1639 r. umieszczona
jest rzezbiona grupa Ukrzyzowania
z Chrystusem miedzy lotrami, Matka
Boska Bolesna i §. Janem Ewangelista,
Marig Magdaleng i Longinem. Z pozo-
stalych zabytkéw na szczegélng uwage
zashuguje péznogotycka chrzcielnica bra-
zowa z XV w, unikatowy, nie tylko
w skali naszego kraju, manierystyczny
pulpit muzyczny z 1633 r., z plaskorzez-
bionymi postaciami $wietych i zespolow
muzykujacych mieszczan, bogato zdo-
bione stalle wczesnobarokowe z 1. pol.
XVII w., poinorenesansowe lawy ra-
dzieckie z 1594 r. oraz barokowa ambo-
na z XVII w.

Przez wiele lat ta skarbnica dziel sztu-
ki zwigzanych z bogata historia regionu
wydawala si¢ miejscem bardzo bezpiecz-
nym. Bezposrednie zagrozenia (wojny,
pozary) szczesliwie omijaly kosciél Boze-
go Ciala. Jak si¢ okazato do czasu.

Koscielny, ktéry zjawil si¢ rano
5 sierpnia 1987 r., by przygotowaé ko-
§ciél do porannego nabozefistwa byl za-
skoczony, gdy zobaczyl nadpalone $wie-
ce, jakie zostawil poprzedniego dnia wie-



Oilarz glowny

czorem na oftarzu. Jego zdumienie za-
mienilo si¢ w przerazenie, gdy spojrzal na
oltarz gléwny. Oslona obrazu byla opusz-
czona, a w miejscu malowidla znajdowata
si¢ tylko pusta rama. Zdjpcie z krzyza zo-
stalo skradzione. Poinformowany natych-
miast 0 zdarzeniu proboszcz ks. Jan Styr-
na zawiadomil bezzwlocznie organy $ci-
gania. Do czasu przybycia ekip dochodze-
niowo-$ledczych kosciol byl niedostepny.
Trzeba przyznaé, ze dzigki dzialaniu pro-
boszcza udalo si¢ zabezpieczy¢ i udoku-
mentowa¢ wiele sladéw, ktére pézniej
okazaly si¢ bardzo przydatne w docho-
dzeniu. Cho¢ taka postawa wydaje si¢ rze-
cza najzupelniej naturalna, w praktyce nie
zawsze tak bywa. Po ujawnieniu kradzie-
zy portretéw trumiennych z kosciola
w Chelmnie, najpierw uprzatnieto ko-
§ciol, odprawiono poranng msze, a dopie-
ro potem udostepniono kosciét do prze-
prowadzenia $ledczych ogledzin miejsca
zdarzenia. Ich rezultat byl latwy do prze-
widzenia — wszystkie istotne Slady dziala-
nia sprawcow zostaly skutecznie usunigte
w czasie sprzatania kosciola po ujawnie-
niu kradziezy.

Zaskoczeniem dla
wielu byl fake, Ze
zlodzieje zdecydowa-
i si¢ na zrabowanie
naprawde  bardzo
duzego obrazu (298
x177 cm). Tak duze
plétno trudno ukryd,
przewozi¢ czy poka-
zywal potencjalnym
kupcom.  Kolejne
zdziwienie wywolal
fakt  czeSciowego
zniszczenia  obrazu
w trakcie jego kra-
dziezy. Poczatkowo
zakladano, ze kra-
dziez zostala popel-
niona na zlecenie,
przy czym zlecenio-
dawca moégl pocho-
dzic z zagranicy. Czy
jednak w takim razie
pozwolono by sobie
na ciecie plétna te-
pym nozem, Czego
nastgpstwem  bylo
wyrywanie go w nie-
ktérych miejscach
1 powstanie dos¢ po-
waznych uszkodzeft na krawedziach ob-
razu. Ta okoliczno$¢ byta jednym z ele-
ment6w, keory podwazyl teze o kradziezy
na zlecenie.

Cho¢ przejicia graniczne zostaly na-
tychmiast zaalarmowane, na wypadek
gdyby sprawcy podjeli probe nielegalne-
go wywozu, to jednak dochodzenie kon-
centrowalo si¢ na Srodowisku lokalnych
przestepcow. Bardzo intensywne i wielo-
watkowe dochodzenie przyniosto nadspo-
dziewanie szybkie efekty. W niecale dwa
tygodnie od kradziezy sprawcy zostali
ujeci, a co najwazniejsze — obraz zostal od-
zyskany. Nie zawsze sprawy koficza si¢
tak szczesliwie. Zdarza sig, ze lapie si¢ zto-
dzieja, a nie odzyskuje skradzionych za-
bytkéw. Bywa tez i odwrotnie. W poste-
powaniach zwiazanych z kradziezami
dziet sztuki policje w poszczegdlnych kra-
jach maja rézne priorytety. Zdaniem poli-
cji wloskiej, za wszelkg cen¢ trzeba odzy-
ska¢ skradziony zabytek, jesli si¢ zlapie
przy tym zlodzieja, to dobrze, a jesli nie,
to trudno. Zupelnie inaczej podchodzi do
postepowan policja niemiecka. W na-
szym przypadku udato si¢ jedno i drugie.

W niecale dwa tygodnie od dokona-
nia kradziezy odnaleziono obraz, ktéry
zostal ukryty w stodole, pod stertg stomy,
we wsi Kryg, kilkanascie kilometréw od
Biecza. Wiasciciel gospodarstwa nie mial
pojecia, co si¢ znalazto u niego w stodole.
Stoma, w ktérej ukryto zrolowany obraz
miala p6j$¢ na przemial. Gdyby do tego
doszto, prawdopodobnie obraz zostalby
catkowicie zniszczony. Wraz z odzyska-
niem obrazu zatrzymano cztery osoby
zwigzane z ta kradzieza — malzefistwo
z Katowic i dwoch miejscowych mez-
czyzn. Sprawcy dokonali wlamania prze-
dostajac sie do kosciola przez nadiwietle
nad bocznymi drzwiami. W ocenie orga-
ndéw Scigania kradziez zostata poprzedzo-
na rozpoznaniem. Ogladajac koscidl i oce-
niajac mozliwoSci dostania si¢ do jego
wnetrza, droga, ktora wybrali byla bar-
dzo naturalng i jedna z najlacwiejszych.
Wihaénie ta tatwoé¢ w dostaniu sie do ko-
$ciofa, opuszczeniu zastony i dokonania
kradziezy tak duzego obrazu jest w tej
sprawie warta glebszego przemyslenia.

Obok kradziezy monstrancji ze
Swietej Lipki, kradziezy i zniszczenia
relikwiarza Sw. Wojciecha z Katedry
w Gnieznie, rabunek w Bieczu do dzi-
siaj uznawany jest za jedno z najpo-
wazniejszych przestepstw przeciwko
zabytkom, jakie mialy miejsce w la-
tach 1980-1990. Po 20 latach warto
wraca¢ do niektorych kradziezy, od-
wiedzi¢ okradzione obiekty i przyjrzed
czy co$ sie zmienilo, czy taka kradziez
moze sie powtdrzy¢. Czy o zdarzeniu,
do ktérego doszlo wiele lat wezesniej
kto$§ jeszcze pamigta. Nie zawsze
przeciez sprawy koficza sie tak szcze-
sliwie jak w Bieczu. ]
* Na podstawie danych ze strony intemetowej: hitp://www.zabytho-

wekoscioly.sl.pl/malopolskie/zorlice/biecz him
Fot. Arch. 00ZP

Koscidt Bozego Ciala w Bieczu
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