e ;'_ - % 4 .

INSURANCE OF MOVABLE CULTURAL PROPERTY IN PUBLIC COLLECTIONS

The article presents a discussion confirming the idea that insuring musealia lent out for temporary exhibitions is a highly complex issue, and is very often impossible
to come to terms with in real life. Simply making an insurance agreement relating to musealia lent for temporary exhibitions, without properly formulating its content
is decidedly not enough to state that the insurance protection of the said musealia will be effective. On the other hand, it is impossible to specify one and only proce-
dure for making such agreements, which would under any circumstances provide the optimal content of the insurance agreement for the lent musealia. It is,
therefore, necessary to consider particular points of such an agreement with reference to each individual case.

IWONA GREDKA

UBEZPIECZENIA

RUCHOMYCH DOBR KULTURY W ZBIORACH PUBLICZNYCH

UBEZPIECZENIA MUZEALIOW
WYPOZYCZANYCH NA WYSTAWY CZASOWE

Problematyka ubezpieczen ruchomych débr kultury w zbio-
rach publicznych pozostaje zagadnieniem niezwykle ztozonym
i dla praktyki tylez doniostym, co trudnym. Podkresli¢ nalezy przy
tym, ze nie mowimy o ubezpieczeniu ruchomych débr kultury w
zbiorach publicznych, lecz o ubezpieczeniach. Bardzo wyraznie
zarysowuje sie bowiem podziat na:

e ubezpieczenie ruchomych débr kultury wypozyczanych na
wystawy czasowe oraz
¢ ubezpieczenie ruchomych dobr kultury w ekspozycjach statych.

Umowa ubezpieczenia débr kultury wypozyczanych na wysta-
wy czasowe odznacza sie wieloma sktadnikami charakterystycz-
nymi, odrézniajgcymi te umowe nie tylko od innych uméw ubez-
pieczenia rzeczy ruchomych, zawieranych w ramach ubezpieczen
majatkowych, oraz od - funkcjonujacych w ramach ubezpieczen
dobr kultury - umow ubezpieczenia dziet sztuki i zabytkdw rucho-
mych w zbiorach prywatnych, ale takze, a moze przede wszyst-
kim, odrdzniajacych te umowe od umoéw ubezpieczenia rucho-
mych débr kultury przechowywanych lub prezentowanych w eks-
pozycjach statych. Ubezpieczeniu dobr kultury w ekspozycjach
statych poswiecony zostanie kolejny artykut, natomiast przedmio-
tem zainteresowania niniejszego opracowania jest ubezpieczenie
ruchomych débr kultury wypozyczanych na wystawy czasowe.
W ramach przedmiotowego ubezpieczenia funkcjonuje natomiast:
e ubezpieczenie ruchomych doébr kultury wypozyczanych na
krajowe wystawy czasowe oraz
e ubezpieczenie ruchomych dobr kultury wypozyczanych na
zagraniczne wystawy czasowe.

W pierwszej kolejnoSci przyblizone zostanie ubezpieczenie
ruchomych débr kultury wypozyczanych na zagraniczne wy-
stawy czasowe. Uzasadnieniem powyzszego jest okolicznosc,
ze ubezpieczenie dobr kultury towarzyszace wypozyczeniom
miedzynarodowym odznacza sie duzg doniostoscig praktycz-
na. Godzi sie takze zauwazy¢, ze w odniesieniu do ubezpiecze-
nia towarzyszacego wystawom czasowym zasadne jest precy-
zyjne okreslenie przedmiotu ubezpieczenia. Przedmiotem
wypozyczenia, czy to miedzynarodowego czy krajowego, a - co
za tym idzie - takze przedmiotem ubezpieczenia, sa bowiem
nie tyle dobra kultury - rozumiane szeroko - lecz muzealia,

w rozumieniu ustawy z dnia 21.11.1996 . o muzeach (Dz. U.
21997, Nr 5, poz. 24, z pézn. zm.; Dalej jako: UM). Méwiac Sci-
Sle - chodzi o te sposrod muzealiow, ktére sa zarazem rzecza-
mi ruchomymi. Warto bowiem przypomniec, ze zgodnie z defi-
nicja legalng, zawartg w art. 21 ust. 1iust. Ta UM:

., 1. Muzealiami s rzeczy ruchome i nieruchomosci stanowig-
ce wtasnosc¢ muzeum i wpisane do inwentarza muzealiow. Mu-
zealia stanowig dobro narodowe.

la. W przypadku muzeum nieposiadajgcego osobowosci
prawnej, muzealiami sg rzeczy ruchome i nieruchomosci
stanowigce wtasnos¢ podmiotu, ktéry utworzyt muzeum,
oraz wpisane do inwentarza muzealiow".

Analiza instytucji ubezpieczenia muzealidw wypozyczanych
na zagraniczne wystawy czasowe oraz na wystawy krajowe musi
by¢ poprzedzona refleksja na temat samej idei ubezpieczenia wy-
pozyczanych muzealiéw oraz pytaniem o istnienie alternatywnych
form ochrony prawnej; na wypadek zaistnienia zdarzenia losowe-
go powodujacego uszkodzenie, zniszczenie lub utrate muzealiow.
Ubezpieczenia komercyjne odznaczajg sie bowiem niezmiennie
podstawowa wada, jaka sg bardzo wysokie koszty przedmioto-
wych ubezpieczen. Instytucjg prawng funkcjonujaca w systemie
prawa krajowego, ktora mogtaby zastapi¢ ubezpieczenia komer-
cyjne, jest poreczenie wyptaty odszkodowania za zniszczone,
uszkodzone lub skradzione eksponaty wystawowe, uregulowane
w art. 23 ustawy z dnia 08.05.1997 r. o poreczeniach i gwarancjach
udzielanych przez Skarb Panstwa oraz niektére osoby prawne
(Dz. U. 1997, Nr 79, poz. 484, z pdzn. zm. Dalej jako: PGuSP).

Poreczenia wyptaty odszkodowania udziela Rada Ministrow
w imieniu Skarbu Panstwa, na wniosek ministra wtasciwego do
spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego. Nalezy jednak
podkresli¢c, ze poreczenie wyptaty odszkodowania moze by¢
udzielane wytacznie nierezydentom. Oznacza to, iz instytucja po-
reczenia wyptaty odszkodowania za zniszczone, uszkodzone lub
skradzione eksponaty wystawowe ma zastosowanie wytacznie
w odniesieniu do wypozyczen miedzynarodowych i to nie wszyst-
kich, a jedynie tych, gdzie eksponaty wystawowe pozyskiwane sg
z zagranicy na wystawe organizowang w Polsce. Instytucja pore-
czenia nie dotyczy natomiast tych stanow faktycznych, w ktorych
strona polska, np. muzeum, udostepnia wtasne muzealia pod-
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miotom zagranicznym, np. innemu muzeum zagranicznemu.
Konkluzja jest zatem taka, ze ubezpieczenia komercyjne
staja sie koniecznoscig w odniesieniu do wypozyczen krajowych

oraz wypozyczehn miedzynarodowych, w sytuacji gdy to strona

polska udostgpnia muzealia podmiotom  zagranicznym.
W takich stanach faktycznych nie ma bowiem mozliwosci sko-
rzystania z instytucji poreczenia wyptaty odszkodowania za
zniszczone, uszkodzone lub skradzione eksponaty wystawowe.
W przypadku udostepniania muzealiow przez polskie muzea na
wystawy zagraniczne pewng alternatywe dla ubezpieczen ko-
mercyjnych moga stanowi¢ poreczenia i gwarancje panstwowe
udzielane przez organy publiczne innych panstw. Przedmiotowe
gwarancje panstwowe stanowig odpowiednik instytucji porecze-
nia wyptaty odszkodowania za zniszczone, uszkodzone lub skra-
dzione eksponaty wystawowe, obowigzujacej w systemie prawa
polskiego. Podobnie jednak jak w Polsce, tak tez w innych pan-
stwach, uzyskanie stosownej gwarancji panstwowej obwarowa-
ne jest koniecznoscig spetnienia okreslonych przestanek.
Stad tez korzystanie z przedmiotowych gwarancji ciagle jeszcze
uznac nalezy za mato rozpowszechnione i nazbyt czesto zaste-
powane ubezpieczeniem komercyjnym.

W odniesieniu do funkcjonujacej w prawie polskim instytucji
poreczenia wyptaty odszkodowania za zniszczone, uszkodzone
lub skradzione eksponaty wystawowe godzi sie natomiast zauwa-
zy¢, ze obowigzujaca w obecnym ksztatcie instytucja nie spetnia
swojej roli. Wymagania odnoszace si¢ do minimalnej tacznej war-
tosci eksponatow sktadajacych sie na wystawe artystyczng orga-
nizowana w Polsce, okreslone zostaty bowiem tak rygorystycznie,
ze w istocie poreczenia Skarbu Panstwa rzadko wykorzystywane
sa w praktyce. Ubiegaja sie o nie jedynie duze muzea i to wytgcz-
nie w zwiazku z organizowaniem najwiekszych i najbardziej spek-
takularnych wystaw. Artykut 23 ust. 1 PGuSP stanowi bowiem, ze
poreczenie wyptaty odszkodowania z tytutu zniszczenia, uszko-
dzenia lub kradziezy nieubezpieczonych eksponatéw, sktadaja-
cych sie na wystawe artystyczng organizowang na terytorium
Rzeczypospolite] Polskiej, moze by¢ udzielone, jesli taczna war-
to$¢ eksponatdw przekracza réwnowarto$¢ 500 000,00 euro.

UBEZPIECZENIE MUZEALIOW WYPOZYCZANYCH
NA ZAGRANICZNE WYSTAWY CZASOWE

Rozwazania na temat instytucji ubezpieczenia muzealiow wy-
pozyczanych na zagraniczne wystawy czasowe nalezy poprzedzi¢
wyjasnieniem, ze w aktualnym stanie prawnym ubezpieczenie
muzealidw wypozyczanych z Polski na wystawy miedzynarodowe
nie ma charakteru obowigzkowego. Jak wskazano juz jednak
wczesniej, niejednokrotnie, w razie braku innych form prawnego
zabezpieczenia - np. w postaci gwarancji panstwowe] udzielanej
przez panstwo siedziby zagranicznego muzeum bioracego -
ubezpieczenie komercyjne stanowi jedyng mozliwos¢ zabezpie-
czenia sie na wypadek zaistnienia zdarzenia losowego (uszkodze-
nia, zniszczenia, badz utraty przedmiotu wypozyczenial.
Analizowanie praktyki prowadzi do wniosku, iz pomimo braku
obligatoryjnosci, wypozyczeniom  zagranicznym  towarzyszy
ochrona ubezpieczeniowa. Obowigzek ubezpieczenia muzealiow

wskazywany jest juz w umowie wypozyczenia - zawieranej pomie-
dzy polskim muzeum wypozyczajgcym, a zagranicznym muzeum
bioracym - jako jeden z warunkow koniecznych, od ktérego spet-
nienia uzaleznione jest udostepnienie muzealidw na zagraniczng
wystawe czasowa. Nalezy zauwazy¢, ze jest to praktyka po-
wszechnie stosowana - zaréwno przez polskie muzea w odnie-
sieniu do swoich partneroéw zagranicznych, jak i przez muzea za-
graniczne w stosunku do muzedw polskich. Juz na etapie umowy
wypozyczenia muzealidw strony postanawiaja, ze muzeum wypo-
zyczajace udostepni obiekty po objeciu ich ochrong ubezpiecze-
niowa. Muzeum biorgce zobowigzane jest zatem do tego by za-
wrze¢ z ubezpieczycielem umowe ubezpieczenia muzealiow
i pokry¢ wszelkie koszty ubezpieczenia, a w tym przede wszystkim
sktadke ubezpieczeniowa. Natomiast muzeum wypozyczajgce
muzealia, cho¢ nie jest strong umowy ubezpieczenia, to jednak
w umowie tej wskazywane jest jako ubezpieczony. Umowa ubezpie-
czenia muzealidw wypozyczanych na zagraniczne wystawy czaso-
we jest bowiem umowa zawierana na cudzy rachunek [na rachu-
nek muzeum wypozyczajacego). Oznacza to, ze stronami umowy
ubezpieczenia kazdorazowo sg: ubezpieczajacy - muzeum biorgce
zabytki oraz ubezpieczyciel. Rola ubezpieczonego - muzeum wypo-
zyczajacego - w omawianej umowie polega natomiast na tym, ze
ubezpieczany jest jego interes majatkowy'. Muzeum biorace (ubez-
pieczajacy), zawierajac umowe na cudzy rachunek (na rachunek
muzeum wypozyczajacego) ubezpiecza bowiem nie swoj, leczy cu-
dzy interes majatkowy (interes majatkowy muzeum wypozyczaja-
cego), ale dziata przy tym we wtasnym imieniu.

Pozytywna konsekwencja umowy ubezpieczenia muzealiow
wypozyczanych na zagraniczne wystawy czasowe, jako umowy
zawieranej na cudzy rachunek - na rachunek muzeum wypozy-
czajacego - jest to, ze ubezpieczonemu wyptacane jest pieniezne
Swiadczenie ubezpieczeniowe i bezposrednio na jego rzecz
$wiadczona jest ochrona ubezpieczeniowa?. Niewatpliwg korzy-
Scia, wynikajaca z konstruowania umowy ubezpieczenia wypozy-
czanych muzealiéw jako umowy zawieranej na cudzy rachunek,
jest takze i to, ze zgodnie z art. 808 § 2 ustawy z dnia 23.04.1964 r.
Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93, z pdzn. zm. Dalej jako: KC),
obowigzek zaptaty sktadki ubezpieczeniowe] obcigza wytacznie
ubezpieczajaceqo, a zatem strone bioraca muzealia.

Praktyka pokazuje, iz polskie muzea - koncentrujac uwage
na powotanych powyzej, korzystnych aspektach umowy ubezpie-
czenia wypozyczanych muzealidw, jako umowy zawieranej przez
muzeum zagraniczne na ich rachunek - nie zachowuja nalezyte)
czujnosci w odniesieniu do tresci umowy ubezpieczenia. Tymcza-
sem na szczegdlne podkreélenie zastuguje fakt, ze ilekro¢ polskie
muzeum wystepuje jako strona wypozyczajaca muzealia, posiada
szczegolny interes zaréwno majatkowy, jak i niemajatkowy w tym,
by podejmowac decyzje o wyborze wtasciwego ubezpieczyciela
lub przynajmniej uczestniczy¢ w podejmowaniu takiej decyzji i wy-
toni¢ tego ubezpieczyciela, ktory zaoferuje optymalng ochrone
ubezpieczeniowa dla wypozyczanych muzealiow. Dalece bardzie
istotna od dokonania wyboru ubezpieczyciela pozostaje oczywi-
Scie tre$¢ umowy ubezpieczenia. Zauwazy¢ nalezy bowiem, ze
samo zawarcie umowy ubezpieczenia wypozyczanych muzealiow,
bez optymalnego uksztattowania jej tresci, pozostaje absolutnie
niewystarczajace dla zapewnienia wypozyczanym muzealiom na-



lezyte] ochrony ubezpieczeniowej. Tre$¢ umowy nieodtacznie
zwigzana jest natomiast z trybem zawarcia umowy.

Odnoszac sie do praktyki zawierania umoéw ubezpieczenia
muzealidw wypozyczanych na zagraniczne wystawy czasowe, na-
lezy zwréci¢ uwage na istnienie swoistego dualizmu. W sytuacji,
gdy umowa ubezpieczenia wypozyczanych muzealiow zawierana
jest z ubezpieczycielem zagranicznym, specjalizujgcym sie
w ubezpieczeniach dziet sztuki i zabytkéw, i posiadajacym w swej
ofercie produkt ubezpieczeniowy adresowany do podmiotéw wy-
pozyczajacych muzealia - mamy do czynienia z umowa adhezyj-
na, tj. zawierang poprzez przystapienie®. Natomiast w przypadku
odmiennym, kiedy to ubezpieczyciel nie dysponuje wzorcem
umowy w postaci ogolnych warunkow ubezpieczenia wypozycza-
nych muzealiéw, wowczas zawarcie umowy ubezpieczenia naste-
puje poprzez negocjacje stron. Elementem wyrézniajacym umo-
we ubezpieczenia muzealiow wypozyczanych na zagraniczne wy-
stawy czasowe Jest je] nietypowy charakter. Mamy bowiem do
czynienia z kompilacjg ubezpieczen transportowych oraz ubez-
pieczenia eksponatéw wystawowych. Unikatowos¢ Swiadczonej
ustugi ubezpieczeniowej objawia sie, w przypadku krajowych
ubezpieczycieli. najczesciej brakiem wzorca umowy w postaci
ogolnych warunkéw ubezpieczenia. Niewielka dostepnos¢ na
krajowym rynku ubezpieczeh produktu ubezpieczeniowego do-
stosowanego do potrzeb instytucji wypozyczajacych muzealia za
granice, a co za tym idzie, brak ogdlnych warunkéw ubezpieczenia
po stronie zaktadu ubezpieczen, wynika takze z tego, ze ubezpie-
czenie muzealidw wypozyczanych na zagraniczne wystawy czaso-
we zdecydowanie nie ma charakteru masowego, w przeciwien-
stwie do innych rodzajéw ubezpieczen.

Zaprezentowane powyzej dwa tryby zawierania uméw ubez-
pieczenia muzealiow wypozyczanych na zagraniczne wystawy
czasowe, 1. 1. przystapienie oraz 2. negocjacje stron, wymagaja
kilku uwag, istotnych z punktu widzenia praktyki. Odnoszac sig
w pierwszej kolejnosci do typowej umowy ubezpieczenia, czyli
umowy adhezyjnej, zawieranej poprzez przystapienie, nalezy za-
uwazyc, ze niewatpliwie zawarcie takiej umowy jest mozliwe tylko
w sytuacji, gdy ubezpieczyciel w catosci narzuci jej tresé, a ubez-
pieczajacy ograniczy si¢ jedynie do akceptacji przedmiotowe; tre-
Sci. Brak mozliwosci oddziatywania na tre$¢ umowy ubezpiecze-
nia nie moze by¢ jednak uznany za korzystny w sytuacji, gdy
przedmiotem ubezpieczenia sg wypozyczane muzealia, a zatem
gdy mamy do czynienia z umowa ubezpieczenia, ktéra nie ma
charakteru typowego. W Swietle powyzszego — w praktyce niejed-
nokrotnie moze sie okaza¢, ze zawarcie umowy ubezpieczenia
wypozyczanych muzealidw z zagranicznym zaktadem ubezpie-
czen, specjalizujgcym sie w tego rodzaju ubezpieczeniach i posia-
dajacym ogdlne warunki ubezpieczenia muzealiow wypozycza-
nych na zagraniczne wystawy czasowe, nie jest tak korzystne, jak
mogto sie wydawaé. Jesli bowiem zawarta zostanie umowa adhe-
zyjna, tj. umowa przystapienia, oparta na wzorcu w postaci ogol-
nych warunkéw ubezpieczenia, sformutowanych i narzuconych
przez zaktad ubezpieczen, to w umowie takiej moga sie znajdo-
wac - i najczesciej znajduja sie - postanowienia niekorzystne dla
ubezpieczajacego i ubezpieczonego, wprowadzajace znaczng
dysproporcje w sferze praw i obowigzkéw stron umowy.

Optymalnym trybem zawierania umdw ubezpieczenia muze-

aliéw wypozyczanych na zagraniczne wystawy czasowe moga sie
zatem wydawac negocjacje stron, a zatem indywidualne uzgadnia-
nie z ubezpieczycielem postanowien umownych. Negocjacje stron
oceni¢ nalezy w petni pozytywnie, jednak pod takim warunkiem, ze
prowadzenie przedmiotowych negocjacji powierzone zostanie pro-
fesjonaliscie, np. w osobie brokera ubezpieczeniowego.

Poszukiwanie jednoznacznych rozwigzan nie tylko w odnie-
sieniu do ubezpieczania muzealiéw wypozyczanych na zagranicz-
ne wystawy czasowe, ale takze w stosunku do szeroko ujmowa-
nych ubezpieczen doébr kultury w zbiorach publicznych, nie
zawsze jednak jest mozliwe. Praktyka pokazuje bowiem, ze nawet
w sytuacji, gdy konkretna umowa ubezpieczenia wypozyczanych
muzealiow zawarta zostata w drodze negocjacji stron, a uzgod-
nienia z ubezpieczycielem prowadzone byty przez brokera ubez-
pieczeniowego, to i tak niejednokrotnie w umowie tej znalazty sie
klauzule umowne, dziatajgce wyraznie na niekorzy$¢ ubezpiecza-
jacego [muzeum bioracego zabytki) oraz ubezpieczonego (mu-
zeum wypozyczajaceqo zabytki). W konkluzji stwierdzi¢ nalezy
zatem, ze niezaleznie od tego, czy umowa ubezpieczenia muze-
aliow wypozyczanych na zagraniczne wystawy czasowe zawierana
jest poprzez przystapienie (na podstawie ogélnych warunkéw
ubezpieczenia), czy tez w drodze negocjacji stron, uzasadnione
jest zawarcie tylko takiej umowy, ktéra w optymalny sposéb
ksztattuje stosunek ubezpieczenia i nie wprowadza razacej
dysproporcji w zakresie praw i obowigzkéw ubezpieczyciela oraz
ubezpieczajacego i ubezpieczonego. Aby ten cel osiggnag,
konieczne staje sie zwrdcenie uwagi na poszczegdlne postano-
wienia umowne przyblizone ponize].

Najbardziej szkodliwym i razgco sprzecznym z interesem
ubezpieczonego [muzeum wypozyczajacego zabytki) jest za-
mieszczenie przez ubezpieczyciela w tresci umowy lub
w ogolnych warunkach ubezpieczenia tzw. klauzuli mienia od-
zyskanego. Klauzula ta jest powszechnie stosowana - i to za-
rowno przez ubezpieczycieli zagranicznych, specjalizujgcych
sie w ubezpieczeniach débr kultury, jak i przez krajowe zakta-
dy ubezpieczen, ktore ww. klauzule stosujg we wszelkich
umowach ubezpieczenia mienia, a w tym takze w umowach
ubezpieczenia dziet sztuki i zabytkdw ruchomych. Analiza za-
wartych uméw ubezpieczenia prowadzi natomiast do zaska-
kujacego wniosku, ze klauzule mienia odzyskanego odnalez¢
mozna nawet w tych umowach ubezpieczenia, ktore negocjo-
wane byty indywidualnie przez brokera ubezpieczeniowego.
Jesli idzie o tres¢ omawiane] klauzuli to wyjasni¢ nalezy, ze
przewiduje ona, iz zaktad ubezpieczen uzyskuje wiasnosé
przedmiotu ubezpieczenia z chwila wyptaty odszkodowania za
jego utrate. O ile zatem, w razie szkody catkowitej (np. poza-
ru), postanowienie w kwestii przejécia wtasnoéci muzealiow
na ubezpieczyciela uzna¢ mozna za nieistotne, tak w razie
kradziezy klauzula mienia odzyskanego nabiera ogromnego
znaczenia. Klauzula ta prowadzi bowiem wprost do wyzbycia
sie przez muzeum wtasnosci ubezpieczonych muzealidw,
przewidujac jedynie, ze w razie odzyskania utraconego mie-
nia, za ktore ubezpieczony otrzymat odszkodowanie, ubezpie-
czonemu przystuguje uprawnienie do odkupienia od ubezpie-
czyciela przedmiotu ubezpieczenia za ceng rynkowa. Jedno-
czesnie klauzula przewiduje stosunkowo krotki termin na od-



kupienie odzyskanych obiektow. Termin ten jest w poszcze-
golnych umowach réznie okreslany, najczesciej wynosi on
jednak ok. 60 dni, liczonych od dnia otrzymania przez ubezpie-
czonego stosownego powiadomienia od ubezpieczyciela. Po
uptywie terminu przewidzianego w klauzuli mienia odzyska-
nego, uprawnienie do odkupienia od zaktadu ubezpieczen od-
zyskanego obiektu wygasa. W $wietle powyzszego oczywistym
pozostaje, ze stosowanie przez ubezpieczycieli klauzuli mie-
nia odzyskanego i nabywanie dzieki niej wtasnosci ubezpie-
czonych muzealidw z chwilg wyptaty odszkodowania za ich
utrate, stoi w razacej sprzecznoéci nie tylko z interesem mu-
zeum wypozyczajacego dobra kultury, ale przede wszystkim
z interesem ogdtu spoteczenstwa. Za naganne - cho¢ zgodne
z przepisami obowigzujacego prawa - uznac nalezy postugi-
wanie sie przez ubezpieczycieli umowg ubezpieczenia dla
osiagniecia niejako podwajnej korzysci, tj. otrzymania sktadki
ubezpieczeniowe], a dodatkowo takze uzyskania wtasnosci
ubezpieczonych muzealiéw, stanowigcych dobro narodowe.
Dla zobrazowania tego, jak dalece powazne i realne zagroze-
nie stanowi zawarcie z zaktadami ubezpieczen umoéw ubez-
pieczenia wypozyczanych muzealiéw, zawierajacych klauzule
mienia odzyskanego, niech postuzy hipotetyczny przypadek
kradziezy i odzyskania obrazu Claude'a Moneta Plaza w Po-
urville. Szczesliwie, przyktad ten pozostaje jedynie w kregu
teoretycznych rozwazan, albowiem ten utracony obraz nie byt
przedmiotem wypozyczenia, a wigc - odzyskany przez Policje
dopiero po uptywie 10 lat od jego kradziezy - nie przeszedt na
wtasnoé¢ zaktadu ubezpieczen, lecz zostat zwrécony do Mu-
zeum Narodowego w Poznaniu. Aby zatem zapewni¢ muze-
aliom nalezyta ochrone ubezpieczeniows i zarazem nie dopusci¢
do ewentualnego przejecia przez ubezpieczyciela wtasnosci
muzealiéw utraconych (np. w wyniku kradziezy), jedynym roz-
wigzaniem - w aktualnym stanie prawnym - pozostaje kazdo-
razowe wyeliminowanie przedmiotowe] klauzuli
z tresci zawieranej umowy ubezpieczenia.

Kolejnym, bardzo istotnym zagadnieniem, jest wtasciwe uksztat-
towanie zakresu odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela. Zawarcie umo-
wy ubezpieczenia muzealiéw wypozyczanych na zagraniczne wysta-
wy czasowe tylko wtedy ma bowiem sens, gdy wynikajaca z takie]
umowy ochrona ubezpieczeniowa jest ochrong skuteczng. W odnie-
sieniu do wypozyczanych muzealiow nie jest zatem wystarczajace, by
ubezpieczyciel zobowigzat sie, ze bedzie ponosit odpowiedzialnos¢ w
razie zaistnienia jednego z powszechnie znanych wypadkdw ubezpie-
czeniowych, takich jak: pozar, uderzenie pioruna, eksplozja, huragan,
sztorm, powddz, deszcz nawalny, spadniecie przedmiotu na Srodek
transportu, trzesienie ziemi, obsuniecia sie ziemi lub tapniecia, zagi-
niecie, kradziez. Z punktu widzenia nalezytej ochrony tak specyficz-
nego przedmiotu ubezpieczenia, jakim sa wypozyczane muzealia,
konieczne jest bowiem, by zakres odpowiedzialnosci ubezpieczyciela
obejmowat takze m.in: 1. uszkodzenia mechaniczne przedmiotow
delikatnych, 2. kradziez w czasie ruchu zwiedzajacych,
3. kradziez w czasie, gdy miejsce wystawy jest zamkniete dla zwie-
dzajacych, nawet jesli wkroczenia na teren wystawy nie dokonano
przemoca lub Srodkami sitowymi, lub nie zastosowano
podrobionych kluczy, 4. kradziez przez pracownikéw ubezpieczajace-

go (muzeum bioraceqo), 5. szkoda powstata w wyniku uszkodzenia

opakowania  stosowanego  do  przewozu  muzealiow,
6. szkody spowodowane przez roztwory klejowe i rysy na politurze,
zatamania wtokien oraz utlenienie, bedace nastepstwem jednego z
ubezpieczonych ryzyk, 7. szkody powstate przez nieprawidtowe nate-
zenie Swiatta, promieniowanie, temperatury powyzej lub ponizej za-
lecanych wartosci, wahania temperatur, wahania ci$nienia, niepra-
widtowa wilgotno$¢, 8. szkody spowodowane przez gryzonie (np.
szczury, myszy), 9. szkody powstate w wyniku winy umysélnej lub ra-
zacego niedbalstwa pracownikow ubezpieczajacego (muzeum bio-
racegol, jak rowniez pracownikéw ubezpieczonego (muzeum wypo-
zyczajacego). Ponadto konieczne staje sie zwrdcenie uwagi na to, czy
ubezpieczyciel nie wytacza licznych ryzyk z zakresu swojej odpowie-
dzialnosci poprzez odestanie do czesto niezrozumiatego dla ubezpie-
czonego i niewiele méwigcego sformutowania, zgodnie z ktdrym:
ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnos¢ z wytaczeniami przewidzia-
nymi w /nstitute Cargo Clauses [w Instytutowych Klauzulach tadun-
kowych).

Zagadnienie zakresu odpowiedzialnosci ubezpieczyciela
nieodtacznie wiaze sie takze z konstruowaniem umowy ubez-
pieczenia muzealiow wypozyczanych na zagraniczne wystawy
czasowe zawierajace] tzw. klauzule from nail to nail od gwoz-
dzia do gwozdzia), czy tez inaczej - from wall to wall [od éciany
do $ciany). Klauzula .od gwozdzia do gwozdzia” wyznacza po-
czatek i koniec ochrony ubezpieczeniowej przewidujac, ze ubez-
pieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ z tytutu zawarte] umowy
ubezpieczenia od momentu przemieszczenia eksponatu z miej-
sca statego eksponowania lub przechowywania w inne miejsce,
celem przygotowania do wypozyczenia i - az do momentu po-
wrotu zabytku po zakohczonym wypozyczeniu - w to samo miej-
sce, badz tez w inne miejsce wskazane przez muzeum wypozy-
czajace. Badania zawieranych w praktyce uméw ubezpieczenia
wypozyczanych muzealiéw pokazuja jednak, ze omawiana klau-
zula nie zawsze jest stosowana, a ubezpieczajacy i zaktad ubez-
pieczen niejednokrotnie umawiajg sie na skrocenie okresu
ubezpieczenia. Umowne skrdcenie okresu ochrony ubezpiecze-
niowej jest mozliwe, albowiem zgodnie z art. 814 § 1 KC - odpo-
wiedzialnos¢ ubezpieczyciela rozpoczyna sie od dnia nastepuja-
cego po zawarciu umowy, nie wczeéniej jednak niz od dnia
nastepnego po zaptaceniu sktadki lub jej pierwszej raty. Zasada
ta ma jednak zastosowanie tylko wtedy, gdy w umowie strony nie
postanowig inaczej. Dyspozytywny charakter przepisu art. 814
8§ 1 KC pozwala zatem stronom na umowne okreslenie materialne-
go poczatku ubezpieczenia. Skrocenie okresu ubezpieczenia jest
korzystne zaréwno dla ubezpieczajacego, jak i dla ubezpieczyciela.
Dla ubezpieczajacego [muzeum bioracego zabytki] wiaze si¢ bo-
wiem z mozliwoscig optacenia nizszej sktadki ubezpieczeniowej,
natomiast zaktad ubezpieczeh krécej ,,pozostaje w ryzyku”. Nalezy
szczegolnie podkreslic, ze powyzsze stoi w sprzecznosci z intere-
sem ubezpieczonego. Dla muzeum udostepniajacego ruchome
dobra kultury, ktére maja by¢ objete ochrong ubezpieczeniowa, nie
jest bowiem korzystne, by okres tej ochrony byt nadmiernie skraca-
ny. W szczegélnosci nie jest uzasadnione, by odpowiedzialnos¢
ubezpieczyciela rozpoczynata sie dopiero z chwilg transportu wypo-
zyczanych muzealiow do miejsca ich czasowej ekspozycji.



UBEZPIECZENIE MUZEALIOW WYPOZYCZANYCH
NA KRAJOWE WYSTAWY CZASOWE

Jako druga omowiona zostanie instytucja ubezpieczenia mu-
zealidw wypozyczanych na krajowe wystawy czasowe. Uzasadnie-
niem powyzszego jest to, ze - jak wyjasniono juz wezesniej - ubez-
pieczenie muzealiow wypozyczanych na zagraniczne wystawy
czasowe odznacza sie wieksza doniostoscig praktyczna. Pomimo
braku obowiazku ubezpieczania wypozyczanych muzealiow, a tak-
ze pomimo istnienia instytucji prawnych alternatywnych dla ubez-
pieczen komercyjnych - jak wspomniane poreczenie wyptaty
odszkodowania oraz gwarancje panstwowe udzielane przez orga-
ny publiczne innych panstw - ubezpieczenia komercyjne towarzy-
sza migdzynarodowej mobilnosci muzealiow nieodtacznie i to od
wielu juz lat . Praktyka taka moze by¢ roznie oceniania i niewatpli-
wie - co zasygnalizowane zostato juz na wstepie niniejszego opra-
cowania - posiada istotng wade w postaci wysokich kosztow ubez-
pieczenia, tym niemniej musi zosta¢ uznana za dominujacg w ob-
szarze miedzynarodowych wypozyczen dobr kultury.

Zgota odmiennie przedstawia sie natomiast sfera wypozyczen
krajowych. O ile w przypadku wypozyczen zagranicznych mozemy
mowi¢ o zasadzie ubezpieczania wypozyczanych muzealidw
i 0 wyjatkach od tej zasady, o tyle w odniesieniu do wypozyczen
krajowych powiemy raczej o zasadzie nieubezpieczania muzealiow.
Znacznie rzadsze - niz na to miejsce w przypadku wypozyczen
miedzynarodowych - ubezpieczanie muzealiow wypozyczanych
na krajowe wystawy czasowe podyktowane jest przede wszystkim
aspektem finansowym. Bardzo wysokie koszty ubezpieczenia
komercyjnego sa bowiem niejednokrotnie nie do pogodzenia
z konieczno$cig ponoszenia wielu innych wydatkéw zwigzanych
z organizowaniem wystawy czasowe]. Powyzsze powoduje, ze
muzea samorzadowe, ale takze liczne muzea panstwowe, przy
wypozyczeniach krajowych czesto odstepujg od ubezpieczenia
komercyjnego, koncentrujac swojg uwage przede wszystkim na
sferze jak najlepszego technicznego zabezpieczenia sprowadza-
nych obiektéw przed uszkodzeniem, zniszczeniem i utrata. Istot-
na pozostaje przy tym okolicznoé¢, ze strona wypozyczajaca,
tj. inne muzeum polskie, nie odznacza si¢ az takim rygoryzmem
w przypadku wypozyczen krajowych, jak ma to miejsce w odnie-
sieniu do wypozyczen miedzynarodowych, tj. nie uzaleznia wypo-
zyczenia krajowego od ubezpieczenia muzealidw przez muzeum
biorace. Powyzsze mozna uznac za uzasadnione chocby z tego
powodu, ze w przypadku wypozyczen miedzynarodowych ryzyko
wystapienia wypadku ubezpieczeniowego niewatpliwie wzrasta,
a sprzyja temu konieczno$¢ przemieszczania muzealiow na
znaczne odlegtoéci, co zwykle wigze sie z koniecznoscig stosowa-
nia roznych $rodkéw transportu.

Cecha wyrdzniajaca wypozyczenia krajowe jest to, ze nierzad-
ko odbywaja sie z zastosowaniem zasady wzajemnosci. Wypozy-
czenie odbywa sie zatem w ten sposob, ze obydwie strony umowy
sg wzgledem siebie zaréwno strong wypozyczajaca, jak i bioraca
muzealia. Muzea polskie dokonujg zatem wymiany posiadanych
przez siebie eksponatdw, co réwniez sprzyja zachowaniu stanu
tzw. bezubezpieczenia. W przypadku wymiany muzealiow zadna
ze stron umowy nie wymaga bowiem ubezpieczenia obiektow

udostepnianych drugiej stronie, jako ze sama pozyskuje najcze-
Sciej obiekty réwnie cenne, wobec ktérych takze obowigzana jest
wykazac sie najwyzsza starannoscia w przedmiocie ich zabezpie-
czenia i ochrony przed uszkodzeniem, zniszczeniem i utrata.

Ubezpieczenie muzealiow wypozyczanych na krajowe
wystawy czasowe, cho¢ niewatpliwie rzadsze od ubezpieczenia
towarzyszacego wypozyczeniom miedzynarodowym, odznacza
sie jednak pewng specyfika. W przypadku ubezpieczenia muze-
aliow wypozyczanych na wystawy krajowe zalecanym trybem
zawarcia umowy zdecydowanie pozastaja negocjacje stron. Umo-
wa ubezpieczenia muzealidw wypozyczanych na wystawy czaso-
we organizowane na terenie Polski najczesciej zawierana jest
bowiem z ubezpieczycielem krajowym. Jesli natomiast rodzimy
zaktad ubezpieczen nie dysponuje ogélnymi warunkami ubezpie-
czenia muzealiow wypozyczanych na krajowe wystawy czasowe
- a taki stan rzeczy najczesciej ma miejsce w praktyce - to zawar-
cie umowy ubezpieczenia muzealiow poprzez przystapienie z za-
stosowaniem ogolnych warunkéw ubezpieczenia, w ktorych
muzealia nie stanowia wytacznego przedmiotu ochrony, staje sie
nie tylko nieuzasadnione, ale wrecz wysoce szkodliwe z punktu
widzenia ochrony ubezpieczanych muzealiéw. Zaleca sie takze,
by umowa ubezpieczenia muzealiéw wypozyczanych na krajowe
wystawy czasowe zawierana byta na zasadzie ubezpieczenia
od wszystkich ryzyk. Tymczasem w praktyce tego typu umowy
zawierane sg najczesciej, jako umowy obejmujace tzw. ryzyka
nazwane z jednoczesnym dos¢ wasko okreslanym katalogiem
ryzyk objetych ochrong ubezpieczeniowa.

Ponadto uzupetni¢ nalezy, ze do omawianego ubezpiecze-
nia muzealidw wypozyczanych na krajowe wystawy czasowe
odnoszg sie takze uwagi dotyczace klauzuli mienia odzyskane-
go oraz klauzuli ,.od gwozdzia do gwozdzia”, poczynione w sto-
sunku do ubezpieczenia towarzyszacego wypozyczeniom
migedzynarodowym.

Omdwione pokrotce postanowienia umowne pozostajg naj-
bardziej istotnymi, lecz nie jedynymi, rzecz jasna, elementami
umowy ubezpieczenia wypozyczanych muzealidw, na ktére zwro-
ci¢ nalezy szczegolng uwage w kazdej, bez wyjatku, zawieranej
w praktyce umowie ubezpieczenia wypozyczanych dobr kultury.
Nie sposob przyblizy¢ wszystkich niekorzystnych klauzul umow-
nych, jakie moga by¢ stosowane przez ubezpieczycieli, jednakze
W niniejszym opracowaniu przedstawione zostaty te postanowie-
nia umowne, ktérych odpowiednie uksztattowanie, badz catkowi-
te usuniecie z tresci umowy - jak ma to miejsce w przypadku
klauzuli mienia odzyskanego - pozwoli na korzystne dla ubezpie-
czonego uksztattowanie tresci stosunku ubezpieczenia.
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