Podwileriskie
reminiscencje

Tradycyjne budownictwo ludowe, jeszcze

do niedawna tak licznie spotykane na p0|~
skiej wsi, odchodzi w niepamie¢. Postep
cywilizacyjny oraz dqienie do spo|ecznei
i ekonomicznej przebudowy wsi spowodo-
walo nieodwracalne, nie zawsze uéwiada-
miane, zmiany w mentalnoéci whascicieli
i uzytkownikéw wiejskich chatup. O tym,
7e sq to zmiany raczej na gorsze, chocby
z punktu widzenia estetyki, nie trzeba niko-
go przel«)nywaé — wystarczy przejechaé sie
pare kilometréw za miasto, aby przekona¢
sie © tym naocznie. Opinii tej nie zmienia-
ja nawet przemiany ostatnich lat, ktdrych
konsekwencja w tej materii jest bezkrytycz—
ne wprowadzenie obcych — zachodnich —
wzoréw catkowicie nie zwiazanych z naszy-
mi realiami kulturowymi i historycznymi.
Obraz poiskiej wsi zmienil sie diametralnie:
poza skansenami nie uda nam sie napotkaé
wielu prawdziwych wiejskich doméw, kté-
re moglyby éwiadczyé o ciggloéci naszej hi-
storii, wysokim poziomie kultury material-
nej, a przede wszystkim szanowaniu trady-
¢ji, umiejetnoéei i wiedzy ojcéw.

Niemniej jednak w chwili obecnej
w dalszym ciagu mamy szanse na poznanie
prawdziwego oblicza wiejskiej zabudowy
— takiej, ktéra moglaby przeciez istniec
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i u nas. Praktycznie w niezmienionym stanie
trwa ona od zakoriczenia Il wojny $wiatowej
na obszarze dawnego wojewddztwa wilen-
skiego || Rzeczypospolitej, nalezacego obec-
nie w wickszosci do Republiki Litewsklej‘
Wifeﬁszczyzna jest regionem etnograficz-
nym, na ktérego obszarze lepiej zachowaly
sig, w poréwnaniu z terenem obecnej Polski,
elementy tradycyjnej kultury ludowej, w tym
architektury oraz wytwory rzemiosta nasta-
wione na zaspokajanie podstawowych po-
trzeb ludnoéci w domu i gospodarstwie.
Pomimo braku w ostatnim szeéédziesie-
cioleciu polskich badan etnograficznych
dotyczacych budownictwa na  Wilesisz-
czyinie, ciysponujemy pewng wiedzq na
ten temat. W ogromnej wiekszoéci pocho-
dzi ona jednak z okresu miqdzywoiennego.
Wéwczas obszar ten, jako pole zaintereso-
wanh etnograféw, byt traktowany na réwni
z innymi terenami Rzeczypospolitej. Mie-
dzy innymi dzieki dzialalnoéci prowadzonej
przez naukowedw i studentéw Katedry Et-
nografii Uniwersytetu im. Stefana Batorego
w Wilnie dysponujemy dos¢ pokazna lite-
raturg przedmiotu. Zainteresowanie bogatq
kulturg ludowa Wileszezyzny zakoficzylo
sie, z powodéw niezaleznych od badaczy,

wraz z wybuchem wojny i powojenng

zmiang granic. Brak aktualnych informacii
o interesujacym nas obszarze w polskiej po-
woijennej literaturze etnograficznej stanowi
wyzwanie dla dzisiejszych badaczy archi-
tektury ludowej. Préba naéwietlenia, jak
wyglada w dniu dzisiejszym architektura lu-
dowa tego terenu, jak przetrwala, jakim
ulegla zmianom i jak te zmiany wplynely na
obraz wsi podwilenskiej, jest zamierzeniem
niemalze pionierskim. Kusi tez mozliwos¢
weryfikacji danych z literatury etnograficz-
nej i mozliwos¢ ich uzupelnienia.

W bardzo duzym stopniu zaznacza sig
charakter pograniczny tego obszaru. Archi-
tektura i sztuka Wiletiszczyzny, lezacej na
rubiezach || Rzeczypospolitej, podlegata
wplywom docierajacym zaréwno z terenéw
polskich, jak i sasiednich. Na Wilenszczyz-
nie odnajdujemy elementy konstrukcyjne,
wykonczenia stolarskie i ciesielskie, sposoby
rozp|anowania whnetrz miesz|<3|nych, ktore
mozna spotkaé na terenach ziem sasiednich:
Litwy, tctw Biatorusi, Wielkorusi. Trady-
Gja zapozyczania pewnych rozwiazai od sg-
siadéw pozostaje zywa do dzisiaj, choé
ruch budowlany i zmiany w wystroju wne-
trza (unowoczeénianie) praktycznie zakon-
czyly sie z koficem wojny. Wplywy te sa
obustronne — rozwiazania, ktére spotykamy
na Wilefiszczy#nie, daja sie zaobserwowaé
na innych — oéciennych terenach.

Na Wilefiszczyinie wyréini¢ mozna
dwa typy wsi: przydroing o charakterze re-

gu|arnym (u|ic6wl«;, szeregéwke i rzedéw-




ke) oraz wie$ rozrzucong — kolonijna. Ich
wystepowanie zdeterminowane zostalo
przez dwa czynniki. Z jednej strony starano
sie uporzqdkowac’ pcczqtkowo chaotycznq
zabudowe osiedli poprzez regulacje i wpro-
wadzenie pomiaru wiécznego (juz od wieku
XVI) na terenach, na ktérych bylo to moz-
liwe, z drugiej zaé strony pozostawiono pier-
wotny charakter wsi rozrzuconej — osad ko-
lonijnych na terenach, ktére poprzez swoje
uksztattowanie (rzeki, pagérki) sprzyjaly po-
wstawaniu samodzielnych gospodarstw.
Whaénie we wsiach przydroznych,
o charakterze regularmym, zachowafa sie
wielka liczba zabudowan tradycyjnych w za-
grodach praktycznie nie zmieniomych od cza-
su ich powstania (jedli chodzi o rozmieszcze-
nie budynkéw). Gespodarstwa lokowane
byly po jednej lub po dwéch stronach dro-
gi biegnacej przez wies, naprzeciwko siebie.

Druga forma lokowania gospodarstw
byly wsie typu chutorowego — kolonijne-
go, z ktérych niewiele zachowato sie do
dzi¢, gdyz likwidacja ich zwiazana byla
z przejsciem na gospodarke kolektywng.
Najistotniejszymi cechami takich wsi bylo
usytuowanie tworzqcych je gospodarstw
w terenie, rozmieszczenie ich na duiej
przestrzeni oraz umiejscowienie budyn-
kéw kalenica w stosunku do pél. Obec-
nie w terenie pozostaly jedynie nieliczne
gospodarstwa tego typu, w miejscach,
ktére byly polozone w pob|iiu: wsi
o zwartej zabudowie.

Pomimo bardzo matego ruchu budowla-
nego w chwili obecnej, nadal najlatwiej po-
zyskiwanym — i jednoczeénie najtafiszym
— materiatem bud0w|anym jest drewno. Przy
wznoszeniu budynlcéw podstawowym mate-
rialem jest sosna. Z drewna zawsze budowa-
no chetnie, wykorzystujgc je do prac diesiel-
skich, stolarskich i dekarskich.

Podstawowa konstrukeja écian s nadal
zaciosane lub tylko okorowane bierwiona
laczone na weglach na zacios lub na zrgb
(g%adki ogon), z ostatkami (forma starsza)
lub bez ostatkdw (Forma nowsza).

Powszechnie wystepujaca (obok kro-
kwiowej) konstrufcciq dac_hu, rwlaszcza
w budynkach gospodarczych, jest kon-
strukcja slegowa, niespotykana juz prak-
tycznie na obszarze Polski. Slegowe dachy
widoczne | zwlaszcza w s’wirynach, gdzie
dach opiera sie na ,kuczach” (zerdkach)
uloionych na éemieniu (poziornej belce),
opartym na c{ochodzqcych az do kalenicy
szezytowych balach éciennych.

Wizytéwka zamoznoici whascicieli sq
éciany szczytowe doméw, ktére bardzo
czesto bywaja zdobione — najczescie)
w formie kompozycji wykonanych
z ozdobnie poprzybijanych desek szczy-
towych, utozonych niejednokrotnie
w rbine geometryczne wzory — romby,
kwadraty, tréjkaty. Caloéci dopelniaja
ozdobnie oszalowane wegly, éciany oraz
naliczniki. Dla ozdéb szczytu charaktery-
styczny jest maleriki daszek, jakby oddzie-
lajgcy wlaéciwy szalunek od dalszych
wiencéw zrebu. Forma, ilos¢ ozdéb
i sposobéw ulozenia desek zalezna jest

od pomyslowosci, stopnia opanowania

rzemiosta stolarskiego przez wykonawce

oraz od zasobnoéci fundatora, jedli nie jest
on wykonaweg. Dlatego tez nie mozna
wyréznic wiekszych réznic miedzy ozdobg
w formie starszej a nowsze;.

Najbardziej charakterystycznym i niepo-
wiarzalnym elementem podwi|eﬁs§iego do-
mu sq tzw. naliczniki — ozdobne obramienia
otwordw okiennych. Wykonywanie ich sie-
ga swoimi korzeniami poczqtkéw XX W.,
a zwlaszcza okresu miedzywojennego, kiedy
to z Rosji przywedrowal, wraz ze stolarzami
— wykonawcami, zwyczaj whaénie takiego

upig[cszania okien. Oprc’)cz swych waloréw

y estetycznych pelnity one jednoczesnie role

funkcjonalng — przykrywaly zaciosy i szpary
pomiedzy osadzong w balach futryna okna
a wiericem sciany.

Aurchaizm rozwiazan  konstrukcyjnych
podwileriskiej chalupy, formy zdobnictwa,
a nawet wyposazenie wielu doméw dostar-
czajg nam niepowtarzalnych wrazen. ,Za-
trzymane w czasie” domostwa i zagrody
pokazuja nam swe prawdziwe oblicze i nie-
spotykane gdzie indziej piekno. Wyrazi¢
nalezy jedynie zal, ze nie potrafiliémy za-
dbaé o nasze zasoby ludowego budownic-
twa tak jak udalo sie uczyni¢ to mieszkan-
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