Wielkie kradzieze dziet sztuki
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Matka Boska Bolesna, szkota nowosadecka ok. 1410 . 22 x 21,5 cm, w koszulce po koronacji w 1991 r.
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Kradziez
w Sulistawicach

Poczatkowe informacje, jakie napl’yng*y
o kradziezy dokonanej w nocy z 27 na 28
patdziernika 1992 1. w koiciele w Suli-
stawicach, nie budzily emocji — kolejna
kradziez w obiekcie sakralnym. Konserwa-
torzy wiedzieli jednak, ze nie byla to zwy-
kla kradziez. Skradziono tym razem zupel-
nie niezwykly i unikatowy obiekt — obraz
Matki Boskiej Bolesnej wykonany po

cenne, bezcenne...

1450 r. Ten niewielki obraz (22 x 21,5
cm) przedstawial dwa tematy religijne:
Misericordia Domini — Matka Boska opla-
kujaca cierpiacego Chrystusa i, na nie eks-
ponowanym rewersie, Veraikon, czyli obli-
cze Chrystusa na chuscie éw. Weroniki.

Ob(dZ

wieczko bursy (drewnianej skrzynki po-

stanowil naiprawdopodobniei

dréinej), ktorej uzywal kapelan wojskowsy.

Na teren Polski przywieziony zostal ze
Wschodu. W 1610 r. Wespazjan Rusiec-
ki z Ruszczy, oprécz bogatych fupéw,
z kresowej wyprawy przywiéz% branke,
cérke popa, Dorote zwang Ogrufing. Ona
wiaénie z rodzinnego domu zabrala obraz,
ktéry otaczany byl tam szczegélng czcia.
Dorota poslubita koscielnego z Sulistawic
Macieja Pracla. W jaki¢ czas po slubie
malzefistwo przekazato obraz do keéciola.
Stawa sulistawickiego obrazu rosta z kolej-
nymi latami. W czasie potopu szwedzkie-
go by* ul(rywany w Rzemieniu i Chorzelo-
wie koto Mielca, gdzie, jak wierzono,
ocalit miasto w 1657 1. w czasie najazdu
Rakoczego i Kozakéw. W 1658 r. powo-
lano specjalng komisie do zbadania praw-
dziwoéci poglosek o cudownych whaici-
woséciach obrazu. Po zakofczeniu pracy
komisji biskup krakowski Andrzej Trzebicki
wyda* dekret zezwaﬁajqcy na gloszenie
z ambony, ze obraz sulistawski jest cudow-
ny. Po zbudowaniu w koficu XIX w. no-
wego kodciota obraz zostal umieszczony
w  neogotyckim  gléwnym oltarzu.
W 1913 1. papiez wyrazit zgode na ko-
ronowanie obrazu. Zlote korony zdobily
obraz do nocy z 14 na 15 kwietnia
1940 r., kiedy okradziono kesciélh sulista-
wicki. Ztodziej po zdarciu koron i klejno-
tow zdobiqcych sukienke porzucit obraz na
cmentarzu  za kodciotem. W latach
1990-1991 poddano cbraz gruntownej
konserwacji. W czasie |V pielgrzymki do
Polski papiez Jan Pawel |l poswiecil nowe
korony, a rekoronacji obrazu w dniu
16 czerwca 1991 r. dokonal nuncjusz
apostolski arcybiskup Jézef Kowa|czyl<.
Dziela sztuki sakralnej tacza w sobie
dwa elementy. Sa przejawem duchowego
dziedzictwa i majq istotne znaczenie dla
rzesz wiernych. Dla nich kradziez takiego
dzieta jest przede wszystkim $wietokradz-
twem. Naruszeniem tego, co powinno by¢
nietykalne. Niestety, w ostatnich dziesieciu
latach zniklty wszystkie hamulce powstrzy-
mujgce przestepcéw przed atakowaniem
obiektéw sakralnych. Blisko 90% wszyst-
kich kradziezy dziet sztuki, jakie s odnoto-
wywane w policyjnych statystykach, doty-
czy wiaénie obiektéw sakralnych. Gdyby
podliczy¢ wszystkie odnotowane kradzieze



Obraz bez koszulki

dokonane od roku 1990, okazatoby sie,
ze okradziono okoto 13 000 obiektéw
sakralnych (kosciotéw, kaplic, kapliczek).
Jest to naprawdq ogromna liczba.

Dla historykéw sztuki kradziez obrazu
sulistawskiego byla réwniez bardzo duzg
strata. W kolekcjach koécielnych i muzeal-
nych zachowalo sie zaledwie kilka tego ty-
pu dziet sztuki. O wartoéci materialnej
trudno pisa¢, bo nikt na co dziefi nie han-
dluje XV-wiecznymi obrazami.

Na tle innych obiektéw sakralnych koé-
ciét w Sulistawicach pod wzgledem bezpie-
czefistwa prezentowal sie catkiem niefle.
Podstawowe zabezpieczenia mechaniczne
— konstrukcje okien, drzwi, zamki i zamknie-
cia — byly w dobrym stanie. Niestety, nie
wystarczyly, by zatrzyma¢ przestepcéw.

Kto$ moze powiedzieé, po co w takim
razie zabiegac’ o dobre zabezpieczenia,
skoro zlodzieje sa w stanie je pokonaé? To
prawda, ze nie ma takich zabezpieczen me-
chanicznych, ktérych nie da sie sforsowaé.
lch pokonanie to tylko kwestia czasu, jakim
dysponuje przestepca. Jezeli zlodziej moze
pozostaé niezauwazony przez wiele go-
dzin, to pokona wszystkie zabezpieczenia.
Jezeli jednak wykryjemy na wezesnym eta-
pie préby kradziezy jego obecnodé, jest
ogromna szansa, ze przestepca zrezygnuje
7 kradziezy. Taka szanse daja systemy sy-
gnalizacji wlamania i napadu. | whaénie ta-
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kiego rozwigzania zabraklo w Sulistawi-
cach. Nawet bardzo prosty system alarmo-
wy, ktéry wykrytby dziatania intruzéw, ura-
towatby sulistawicki obraz.

Ztodziei od ltupu odgradzaly tylke:
okna starej konstrukcji (pojedyncza szyba
osadzona w zeliwnych szprosach), dobry,
ale stary zamek kowalski pomiedzy zakry-
stig i prezbiterium oraz oftarz gléwny (ob-
raz byl umieszczony na wysokodci 6 m za
specjalng ostona). Dla kogog, kto ma calg
noc do dyspozycji, to niewielkie przeszko-
dy. Kradziez wykryt ksiadz proboszez Le-
onard Bandosz, ktéry poszedt do kosciota
o 6.30 przygotowac go do porannej mszy
$wietej. ldac do zakrystii przez prezbite-
rium jeszcze sig nie domyélat, ze po obra-
zie Matki Boskiej Bolesnej pozostato tylko
puste miejsce. Nawet gdy zobaczyl uchy-
lone drzwi do zakrystii, jeszcze nie byl
pewny, co sie stalo. Dopiero zniszczone
okno uéwiadomito mu, ze stalo sie napraw-
de cof bardzo zlego. Ksiadz Bandosz bie-
giem powrdcit do prezbiterium i dopiero
wtedy zobaczyt puste miejsce w oftarzu.

Poczatkowo szanse na odzyskanie obra-
zu wydawaly sie bardzo nikte. Obraz mésgt
zostaé wywieziony za granice. Jego gabary-
ty pozwalaly na swobodne wywiezienie,
a ryzyko wykrycia przemytu przez stuzby
celne bylo raczej niewielkie (przy tak
ogromnej liczbie osdb przekraczajacych gra-
nice fakt zatrzymywania przez celnikéw nie-
legalnie wywozonych débr kultury jest na-
prawde wart odnotowania). Po\icyine
dledztwo, cho¢ prowadzone na bardzo du-
7 skale, nie przynosito pozadanych rezulta-
téw. Wydawalo sie, ze pomocna okaze sie
nagroda wyznaczona przez parafian (zebra-
i ponad 8000 zt) i ufundowana przez po-
sta Jana Majewskiego (2500 zt). Mijaly
kolejne tygodnie i miesiace, lecz poligji nie
udalo sie wpaéé na trop ani sprawcéw, ani

skradzionego obrazu. W konecu dochodze-
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nie umorzono. Jednak o poszukiwanym ob-
razie nie zapominano. Po blisko péltora ro-
ku od kradziezy obraz pojawit sie w réwnie
niespodziewany sposdb, jak zostal skra-
dziony. Do dzi¢ okolicznosci jego odzyska-
nia skrywa tajemnica. Wiadomo, ze zostat
podrzucony na teren jednej z warszawskich
parafii. Wiadomo, e w istotny sposéb do
odzyskania przyczynili si¢ ksieza. Jednak
szczegdly okolicznoici odzyskania pozostajg
nadal tajemnica. Jedng z ostatnich oséb,
ktére dowiedzialy sie o odzyskaniu obrazu,
byt ksiadz sulistawickiej parafii. Wojewddz-
ki konserwator zabytkéw o tym fakcie do-

wiedziat sie dopiero od dziennikarzy, ktérzy

pragneli zrobi¢ z nim wywiaﬂ w tej sprawié.

Rewers, Veraikion

We wrzeéniu 1994 r. obraz Matki
Boskiej Bolesnej zostat umieszczony po-
nownie na oftarzu kosciota w Sulistawi-
cach. Czy bedzie tam bezpieczny? Tizeba
mie¢ nadzieje, ze tak. Po kradziezy parafia-
nie deklarowali pelng opieke nad swoim
cudownym obrazem, jezeli tylko do nich
powréci. Trzeba wierzyé, ze nie byly to
tylko deklaracje. Jak zawsze w sprawach
bezpieczefistwa, wszystko zweryfikuje czas
i... przestepcy. %
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