A Jacob van Walscapelle, Bukiet kwiatdw w szklanym wazonie (rze, lilie, dzwonki); k. XVII w. olej, pfotno.
76 x 61.5 cm. Fot. Muzeum Narodowe w Warszawie
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Nie minelo wiele czasu od odzyskania
w marcu tego roku obrazu Jerzego Kossaka,
skradzionego w czasie wojny z prywatnego
domu w okolicach Krakowa, o czym pisatam
w poprzednim numerze Cenne, bezcen-
ne/utracone, a juz na poczatku kwietnia mo-
glismy by¢ éwiadkami triumfalnego powrotu
kolejnego dzieta i to niezwykle cennego.
Jest nim siedemnastowieczny Bukiet kwia-
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téw w szklanym wazonie (réze, lilie, dzwon-
ki) autorstwa prawdopodobnie Jacoba van
Walscapelle, pochodzacy ze zbioréw Mu-
zeum Narodowego w Warszawie. Na cho¢-
by kiétkie przedstawienie zastuguje postaé
tego amsterdamskiego malarza kwiatowych
i owocowych martwych natur, a szersze —
niezwykte losy samego obrazu oraz okolicz-
noéci jego odzyskania.

Jacobe Cruydenier, bo tak brzmialo
prawdziwe nazwisko malarza, urodzit sie
w 1644 r. w Dordrechcie. W drugiej po-
towie lat 60. przeniést sie do Amsterdamu,
gdzie zamieszkal u swojego  szwagra,
Ottmara Elligera Starszego. Okoto 1667 .
przyjal nazwisko pradziadka van Wascapel;
podpisywat sie réznie — Jacob van Wasca-
pel, Walscappel, Walscapele i Walscapelle,
czasem z prefiksem van. Przypuszczalnie byt
uczniem malarza kwiatéw Cornelisa Kicka,
na co wskazuje styl niektérych prac. Na je-
go twérczoéé miat wyrazny wplyw takze Jan
Davidsz de Heem i to z tym ostatnim wia-
zano nieraz niesygnowane prace van Walsca-
pelle. Od 1673 r. do émierci zajmowal
réine stanowiska we wiadzach miejskich
Amsterdamu, przez co z czasem zarzucit ma-
larstwo. Zmart w Amsterdamie w 1727 r.

Interesujacy nas obraz zostal zakupiony
19 kwietnia 1935 r. z bogatej kolekeji
dr. Jana Poplawskiego, znanego specjalisty
choréb  wewnetrznych, wysoko cenionego
zaréwno w Petersburgu, jak i w Warszawie.
To wihaénie w Petersburgu, bedac juz czlowie-
kiem bardzo zamoznym, rozpoczal dzialal-
noé¢ kolekcjonerskg. Tam prawdopodobnie
nabyt Bukiet kwiatéw w szklanym wazonie.
Przed 1935 r. dr Poplawski podjat decyzje
o sprzedazy czeici kolekdji. Zespét dziewied-
driesieciu pieciu obrazéw (w tym takze dzie-
fo Petera P Rubensa Chrystus upadsjacy pod
krzyzem; zabowane podczas wojny) zaku-
piony zostal przez Zarzad Miasta st. Warsza-
wy z inicjatywy prezydenta Stefana Starzyn-
skiego dla zbioréw Muzeum Narodowego
w Warszawie. W roku 1936, juz po émier-
ci dr. Poplawskiego, w gmachu Muzeum za-
prezentowano wszystkie zakupione wczesniej
obrazy, a wéréd nich takze Bukiet kwiatéw
w szklanym wazonie. Ten ostatni pozostal
w Muzeum przypuszczalnie do 1944
tj. do momentu rabunku dokonanego przez
Niemcéw. Jakie byly dalsze losy obrazu,
nie wiadomo. Wiadomo natomiast, ze po
pewnym czasie pojawil sie na terenie Amery-
ki Potudniowej i tam nieznana osoba wysta-
wita go na sprzedaz. Obraz nabyt amerykan-
ski ambasador i wraz z nim, po zakorczeniu
misji  dyplomatycznej, Bukiet kwiatéw
w szklanym wazonie znalaz! sie w prywatnym

apartamencie w Kalifornii.



Pod koniec lat 90. zona owego dy-
plomaty postanowita obraz sprzeda¢. Jaki
byl powéd tej decyzji, trudno dociec. Byé
moze wplynela na to sytuacja na éwcze-
snym rynku antykwarycznym. To wlaénie
w maju 1998 r. obraz van Walscapelle,
o wymiarach zblizonych do warszawskiego
(78,5 x 66 cm.) i takie przedstawiajacy
kwiaty (m.in. peonie, irys, maki, anemony,
powdj), osiagnal ogromna, najwyisza jak
do tej pory ceng — 1 150 000 USD.
Sprzedaz ta odbyla sie za posrednictwem
znanego domu aukeyjnego, Sotheby's.
Miesigc pézniej Pani ambasadorowa wysta-
ta odpowiednig oferte do tego samego do-
mu aukcyjnego, zataczajac fotografie obra-
zu. W odpowiedzi uzyskala zaskakujaca in-
formacje: obraz bedacy w jej posiadaniu
zaginal ze zbioréw Muzeum Narodowego
w Warszawie i figuruje w angielskojezycz-
nym katalogu jego strat wojennych. Zats-
czono kopie odpowiedniej strony oraz ilu-
stracje. Nie moglo by¢ zatem watpliwoici,
ze chodzi o ten sam obraz. Zdecydowana
wiekszoé¢ zbieraczy dziel sztuki czy kolek-
cjoneréw po takiej informacji nie decyduje
sie na publiczng sprzedaz dziela. Obraz
czy inny obiekt wedruje na swoje dawne
miejsce bad? takie, w ktérym nie bedzie
narazone na dociekliwe spojrzenia oséb
trzecich. Nierzadko staje sie przedmiotem
pokatnych transakeji i na wiele lat znika
z oficjalnego obiegu. W tym przypadku
stato sie zupetnie inaczej. Pani ambasado-
rowa postanowila obraz po prostu... zwré-
ci¢ whascicielowi. Te decyzje mozna okre-
éli¢ jako zaskakujaca i z kilku powodéw
godng podkreélenia. Juz sama wartoéé ar-
tystyczna i materialna obrazu mogly wply-
na¢ na decyzje zgola inng. Dzieto znajdo-
walo sie przeciez w rekach prywatnych;
zostalo zakupione najprawdopodobniej
bez éwiadomosci jego proweniencji, a wiec
w dobrej wierze. Osoba obraz posiadaja-
ca nie byla przeciez bezposrednio ani po-
érednio uwiklana w jego kradziez w czasie
wojny, jak w przypadku wspomnianego
obrazu Jerzego Kossaka czy Eneasza ucie-
kajacego z plonacej Troi, pochodzacego
z warszawskiego Muzeum, obu — jak juz
pisatam — skradzionych i zwréconych przez
b. zotnierzy niemieckich.

Pani ambasadorowa pragnela zachowa¢
anonimowoé¢, a obraz przekaza¢ do War-
szawy za poérednictwem swojego bliskiego
znajomego, czesto w Polsce bywajacego,
pana Jamesa Jamesona — czlonka Rady
Nadzorczej wydawnictwa PWN. Rozmowy
i ustalenia trwaly dos¢ dlugo, a znacznego
przyspieszenia nabraty dopiero w momencie
wigczenia sie polskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych i jego stuzb dyplomatycznych
na terenie Stanéw Zjednoczonych. Zdecy-
dowano, ze obraz dostarczony zostanie do
Konsulatu RP w Nowym Jorku. Zamkniety
w seffie czekal przez kilka dni na przyjazd
ministra Whadystawa Bartoszewskiego, aby
razem z nim specjalnym samolotem i pod
specjalng ochrong powrécié na swoje miej-
sce, tj. do Warszawy. Zanim to jednak na-
stapito. we wspanialych wnetrzach Konsula-
tu RP w Nowym Jorku odbyta sie uroczy-
sta ceremonia przekazania obrazu przez re-
prezentujgcego PNWIN pana Richarda Knau-
fa. Kolejna uroczystoi¢ odbyla sie juz
w Muzeum Narodowym w Warszawie, do-
ktadnie 8 kwietnia o godz. 12.00, pod-
czas ktérej minister Bartoszewski przekazat
Bukiet kwiatéw w szklanym wazonie dyrek-
torowi warszawskiego Muzeum.

Dla piszacej te stowa najwazniejszy byt
jednak moment otwarcia, po raz pierwszy,
skrzyni z obrazem. Od 1944 r. zaden pol-
ski historyk sztuki nie miat bowiem mozliwo-
éci tego dziela oglada¢. Juz pierwsze ogle-
dziny pozwolit na stwierdzenie dwéch fak-
téw. Po pierwsze, na podstawie doskonalej
przedwojennej fotografii mozna bylo przy-
ja¢, ze niemal na pewno jest to ten sam ob-
raz, ktéry zostal wywieziony z warszawskie-
go Muzeum (niemal, bo pewnoi¢ daj za-
wsze dopiero badania laboratoryjne), po
drugie — zostat poddany w pewnych par-
tiach konserwacji. Objela ona przede
wszystkim te fragmenty obrazu, ktére znaj-
dowaly sie blisko jego krawedzi. Zamalo-
wanych zostalo kilka kwiatéw, przez co
kompozycja stracita swe pierwotne propor-
cje. Mozna wysunaé przypuszczenie, ze
obraz zostal wyciety z ramy w czasie rabun-
ku, a nastepnie zwiniety. Podczas konserwa-
cji brakujgce czy poszarpane fragmenty uzu-
petniono. Niestety, w ten sposéb zniszczo-
na zostala bezpowrotnie sygnatura, nota

bene falszywa, de Heema, ale réwniez ta,
ktéra pod spodem odnalazt w 1935 r, Jan
Zarnowski, a mianowicie sygnatura van
Walscapelle. Nalezy tu wyjasni¢, ze nano-
szenie fatszywych sygnatur w celu podnie-
sienia wartoéci materialnej obrazéw bylo
praktyka czestq i to juz w XVIII w. Wiaza-
to sie to z panujacymi ,modami” na okreslo-
nych malarzy, gwarantowalo pewniejsza
sprzedaz itd. W inwentarzu Muzeum Na-
rodowego w Warszawie w roku 1935 ob-
raz zostat zapisany (pod numerem 35 793)
jako dzielo Willema van Aelsta i dopiero
wspomniane badania Zarowskiego wply-
nely na zmiane atrybugji. Potwierdzit to
czolowy leksykon sztuk pigknych, do dzi
jedno z podstawowych #rédet wiedzy
o malarzach, opracowany przez Utlicha Tie-
me i Felixa Beckera, popularnie zwany Tie-
me-Beckerem. W odpowiednim tomie, wy-
danym w 1942 r. (sicl), wymienia wlaénie
Bukiet kwiatéw van Walscapelle znajdujacy
sic w zbiorach Muzeum Narodowego
w Warszawie. Warto doda¢, ze w ostatnich
latach niektérzy badacze jedynie na podsta-
wie przedwojennej fotografii sklonni byli
wigza¢ obraz z twérczoéciq Louisa Michie-
la (czynny w 2. pot. XVIl w.). Zatem pro-
blem atrybucji tego dziela bedzie przedmio-
tem dalszych badan i ustalet w czasie pro-
wadzenia prac konserwatorskich.

Bez wzgledu na ich wynik, nie ulega
watpliwosci, ze odzyskaliémy obraz wysokiej
klasy artystycznej, na ktéry od dawna czeka
miejsce w statej Galerii Malarstwa Holen-
derskiego Muzeum Narodowego w War-
szawie. Dla piszacej te stowa to ogromna ra-
dod¢ i satysfakcja, ze mozna skredli¢ jeszcze
jeden obiekt z ogromnej (weiaz!) listy pol-
skich strat wojennych. <
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