Na temat Muzeum Slaskiego
w Katowicach, historii jego
powstania, dzialalnosci

i wreszcie zniszczenia
napisano stosunkowo duzo.
Stosunkowo, bo muzeum
istnialo niewiele ponad

10 lat, co na tle innych

tego typu instytucji w Polsce,
i nie tylko, jest okresem
wigcej niz krotkim. Powstalo
ono ,.od poczatku”, tj. bez

oparcia na jakichkolwiek
zbiorach moggacych stanowic
zaczatek przysziego mu-
zeum, a ponadfo na terenie
cho¢ kulturowo bardzo
bogatym, to nie majacym
wielkich tradycji muzealnych.

A Gmach Muzeum Slaskiegow w trakcie rozbiérki przez
Niemcow. Fot. ze zbiorw MSK

Idea powstania muzeum wyszla od éwezesnego
(od 1926 r.) wojewody askiego, dr. Micha-
ta Grazyriskiego. Byl czlowiekiem miodym (ur.
w 1890 ), energicznym i bardzo ambitnym.
Whiétce zaczal intensywnie zabiega¢ o stwo-
rzenie na terenie Slaska instytudii muzealnej, kto-
ra z jednej strony zaprezentowataby élqzakom
ich sztuke, z drugiej — moglaby si¢ przeciwsta-
wi¢ doé¢ preinie dzialajgcym w dziedzinie kul-
tury organizacjom i stowarzyszeniom niemieckim.
Aby cele te osiagnaé, juz w 1927 r. z jego ini-
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cjatywy utworzony zostal przy Slaskim Urzedzie
Wojewsdzkim Oddziat Sztuki. Formalnie miat
zostaé potaczony u urzedem konserwatora za-
bytkéw, a kompetencjami obja¢ niemal wszyst-
kie dziedziny #ycia kulturalnego Gémego Sla-
ska. Na czele Oddziatu Sztuki stanat niespelna
trzydziestoletni historyk sztuki, dr Tadeusz Do-
browolski. Jak juz wkrétce sie okazato, wybdr
byt nader trafny. Dobrowolski nie tylko miat roz-
legla wiedze z dziedziny historii sztuki, ale
i ogromny talent organizacyjny. Wojewoda
przedstawit mu zadanie stworzenia instytudji re-
gionalngj z zastrzezeniem, aby swym zasiegiem
objela ona réwniez inne ziemie naszego pari-
stwa, a to w celu zilustrowania zwigzkéw kultu-
ralnych zachodzacych miedzy Slaskiem a reszta
Polski oraz w celu uprzystepnienia Slaskowi
osiagnie¢ kultury ogélnopolskiej.

Otrzymawszy szerokie uprawnienia, no-
wo mianowany dyrektor Dobrowolski szybko
przystqpi* do pracy nad tworzeniem muzeum.
Poczgtkowo zakladat istnienie w jego ramach

ofmiu dziatéw: prehistorii, etnografii, sztuki
koscielnej, przemystu artystycznego, sztuki
XIX i XX w., przyrody, przemystu gérnogla-
skiego oraz pamiatek historycznych (z okresu
powstant i plebiscytu). Z czasem ich liczba
ulegla redukgji, a sam Dobrowolski zaangazo-
wal sie w kierowanie trzema z nich, tj. dzia-
tami: sztuki koscielnej, rzemiosta artystycznego
i plastyki nowoczesnej. W przypadku tego
pierwszego obiekty pozyskiwal przede
wszystkim ze élaskich kosciolow, ale tylko ta-
kie, ktére rzecz jasna nie byly wykorzystywa-
ne do celéw kultu, a w praktyce najczeéciej
wymagaly podjecia dziatart konserwatorskich.
W dziale sztuki zdobniczej znalez¢ sie mialy
— uszeregowane chronologicznie — przyklady
ceramiki éaskiej (Prészkéw, Bolestawiec),
tkaniny, szklo, ztotnictwo. Z kolei dziat sztu-
ki XIX w. obejmowal przyklady malarstwa
polskiego, grafiki i rzezby.

Dyrektor Dobrowolski miat éwiadomoéé,
ze odpowiedni, tj. wysoki poziom artystycz-
ny i reprezentatywnoé¢ zgodng z przyjetymi
zasadami mozna osiagna¢ tylko droga zaku-
péw dziet sztuki, a nie zabieganiem o dary
(chot i takie sie zdarzaly) czy depozyty. Dys-
ponujac  znacznymi  érodkami  finansowymi,
szczegblnie w pierwszym okresie dziatalnosci
muzeum (na rok 1929/1930 byta to kwo-
ta 450 000 z!), mégt wybiera¢ obiekty



najlepsze, dokonujac zakupéw u najbardzie]
znanych i liczacych sie antykwariuszy, m.in.
W Krakowiz, Lwowie i Warszawie.

Co jest rzecza godng odnotowania, to
fakt, ze Dobrowolski swoja idee czy, jak twier-
dzili nieprzychylni mu Niemcy, ,senne marze-
nie”, realizowat systematycznie i konsekwent-
nie przy pomocy tylko kilku ossb. Muzeum
zatrudnialo bowiem w poczatkowym okresie
dziatalnoéci jedynie trzech etatowych pracow-
nikéw merytorycznych i mialo do dyspozyci
zaledwie kilka sal w gmachu Urzedu Woje-
wédzkiego, a wiec pomieszczenia faktycznie
nieprzystosowane do pelnienia takich funkeji.

Chot¢ pierwsze obiekty muzealne naby-
tow 1927 1. (byly to daskie i krakowskie
sukmanny), formalnie muzeum, jako instytucja
samodzielna, powstato dopiero 23 stycznia
1999 r. Wtedy bowiem Sejm Slaski zatwier-
dzit ustawe o powolaniu Muzeum Slqskiego,
ktérej projekt przedstawiony zostat na uroczy-
stym posiedzeniu Sejmu w dziesiatq rocznice
odzyskania niepodlegtoéci. Inauguracja,
w odpowiednio uroczystej oprawie, nastapi-
fa w maju 1930 r. Juz wéwczas zbiory mu-
zealne, wraz z dziatem dokumentacyjnym, zaj-
mowaly 40 pomieszczet Urzedu Woje-
wédzkiego, ale i one byly niewystarczajace,
biorac pod uwage liczbe nagromadzonych
eksponatéw. Same zbiory etnograficzne liczy-
ly ponad 3000 obiektéw (prezentowane
w driewieciu salach oraz w korytarzach),
a dzial malarstwa obejmujacy 150 prac zaj-
mowal szeé¢ pomieszczen, ktérych liczba mia-
ta wkrétce wzrosna¢ do dziewieciu.

Podkresli¢ nalezy, ze muzeum nie bylo tyl-
ko placéwky stricte wystawiennicza. Starano
si¢ systematycznie opracowywaé obiekty,
drieki czemu powstala doskonata dokumenta-
cja naukowa i liczne publikacje. Tylko w latach
1930-1936 wydano 18 toméw monogra-
fii i opracowa syntetycznych oraz 14 ksigzek.

Tekie zbiory i aktywnos¢ muzeum wyma-
galy odpowiedniego budynku. W 1930 .
ogloszono konkurs na gmach Muzeum Slaskie-
go, jednak zaden z przedstawionych projek-
téw nie zostal przeznaczony do realizadji i do-
piero w 1934 r., kiedy lata kryzysu gospo-
darczego minely, wojewoda éaski zlecit za-
trudnionemu w Urzedzie Wojewddzkim archi-
tektowi Karolowi Schayerowi sporzadzenie
projektu. Wznoszenie gmachu, wedlug jego

A Tadeusz Pruszkowski, Pani z kanarkiem
(zaginiony). Fot. Archiwum BPD

plandw, rozpoczeto w 1936 r. Osmiokondy-
gnacyjny, o olorzymiej kubaturze ok. 90 000
m szeéc., mial pomiesci¢ nie tylko ekspozydie,
ale takze sale o charakterze reprezentacyjnym,
a ponadto pracownie, biura i mieszkania. Nie
mniej istotna byta jego funkcja jako pomnika,
co podkredlata warstwa dekoracyjna: fasade
gléwng planowano ozdobi¢ plaskorzesbami
o tredci historycznej, a na jej tle, na osi gléw-
nej przewidywano wystawienie monumental-

przekroczyly 5 min zlotych (tj. blisko milion
dwezesnych dolaréw amerykanskich) — su-
me jak na owe czasy zawrotng. Koszt catko-
wity mial by¢ o 1 mln zt wyzszy.

Uroczyste otwarcie p|anowano na wiosne
1940 r. Latem 1939 r. prowadzono prace
wykoriczeniowe. Zbiory byly juz przygotowa-
ne, przynajmniej czeéciowo, do przeniesienia
do nowej siedziby. A byly one ogromne. Li-
czyly ponad 100 000 eksponatéw przyrod-
niczych, ok. 9000 etnograficznych, 2092
artystycznych, a wérdd nich 280 obrazéw,
w tym 120 reprezentujacych malarstwo naj-
nowsze. Jednak do przeprowadzki nie do-
szlo. Wobec zblizajacej sie wojny dyrektor
Dobrowolski podjat decyzie o ewakuacji naj-
cenniejszych zbioréw na wschéd, do Lublina
i juz 20 sierpnia transportem kolejowym wy-
stano 25 skrzyfi z eksponatami malarstwa pol-
skiego i sztuki cechowej oraz cala dokumenta-
cje zbioréw. Wszystko to zdeponowano tym-
czasowo w gmachu lubelskiego muzeum. Za
tym transportem mialy ruszy¢ inne. Niestety,
po 1 wizeénia jedynie niewielka czeé¢ ekspo-
natéw z kolejnych transportéw dotarla na
miejsce. Jeden z transportéw zostat zbombar-
dowany przez lotnictwo niemieckie i utknat
pod Skarzyskiem-Kamienng. Czeéé obiektéw
ulegla zniszczeniu, czeé¢ padla ofiarg rabunku.

A Naczynia fajansowe, Praszkéw (zaginione). Fot. Archiwum BPD

nego posagu Bolestawa Chrobrego. Gmach,
dla ktérego wzorem bylo wznoszone éweze-
énie Muzeum Miejskie w Hadze, odznaczal
sie przemyélanym ukladem funkcjonalnym i do-
skonale opracowang strong techniczng (syste-
my klimatyzacji, ogrzewania i nawilzania,
odpowiednie oéwietlenie, zabezpieczenie),
stawiajagca go wiéréd  najnowoczedniejszych
budynkéw tego typu nie tylko w Polsce, ale
i Europie. Nic dziwnego, bo i naklady byly
ogromne. Do roku 1939 rachunki budowy

Po zajeciu Katowic przez wojska nie-
mieckie komisarzem Muzeum Slaskiego zostat
mianowany dr Franz Pliizenreiter — dyrektor
niemieckiego Muzeum Krajowego (Landes-
museum) w Bytomiu. Przez wiele lat nie kryt
niecheci do muzeum katowickiego, obawia-
jac sie zbytniej konkurencji. Otwarcie pisat
o zagrozeniach wynikajgcych z bezposredniej
bliskoéci granicy i z faktu, ze o kilka kilome-
tréw za nig, przy niezwykle wysokich nakfa-
dach finansowych i zatrudnieniu catego szta-
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A Maksymilian Gierymski, Alarm w obozie powstariczym (zaginiony). Fot. Archiwum Biura Pelnomocnika Rzadu

ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granica (BPD)

bu ludzi, powstato Muzeum S|qs|<ie jako po-
lityczny instrument dziafania jednego woje-
wody przepelnionego nienawiécia do Niem-
céw. Nic zatem dziwnego, 7e po zajeciu
przez Niemcéw Katowic, zaopiniowat, aby
pozostate w Muzeum Slqskim obiekty prze-
wiez¢ do gmachu Landesmuseum w Bytomiu.
Réwniez eksponaty wywiezione wczedniej
do Lublina zostaly wkrétce sprowadzone do
Bytomia (o zawartoéci tych transportéw
Niemcy dowiedzieli sig dzigki przejeciu spi-
séw ewakuowanych zbioréw). Przewiezione
do Landesmuseum obiekty stloczono w nie-
wielkich, pozbawionych odpowiednich wa-
runkéw | zabezpieczefi pomieszczeniach.
Dlatego wiele z nich uleglo zniszczeniu,
a niektére staly sie przedmiotem handlu pro-
wadzonego przez pracownikéw muzeum by-
tomskiego. Wiadomo, ze np. kolekcje ko-
biercéw oficjalnie sprzedano w Berlinie.

Nowoczesny gmach dawnego Muzeum
Slqsldego zostal w marcu 1941 r. przezna-
czony przez whadze okupacyjne do rozbiérki.
Decyzja ta, nie majaca precedensu w zadnym
okupowanym paristwie w Europie, byla inspi-
rowana przez samego Pliizenreitera, a gléwna
role odegraly wzgledy polityczne i propagan-
dowe. Zadne racjonalne przestanki nie byly
brane pod uwage, cho¢ pojawialy si¢ propo-
zycje zaadaptowania gmachu do innych ce-
l6w. Rozbiérka, przeprowadzona rekoma
wiezniéw obozu koncentracyjnego w Brzezin-
ce, trwata od 1941 do 1944 .

Od roku 1943, w obawie przed lotni-
czymi atakami aliantéw, Niemcy zaczeli wywo-

2i¢ z muzeum w Bytomiu najcenniejsze ekspo-
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naty, a wiérdd nich takze te, ktére pochodzily
2 Muzeum Slaskiego. Jak podaje Marek Me-
schnik, zbiory te przetransportowano m.in. do
palacu w Miedarach (kolo Tarnowskich Gér),
patacu w Kopicach (dawny pow. Grodkéw),
do klasztoru franciszkaniskiego pod Prudnikiem,
do Glogéwka w dawnym powiecie prudnic-
kim (zamek hr. Oppersdorf), Pawlowiczek,
szkoly we Frywaldowie w Sudetach Czeskich,
do Nysy i Lublitca. Miejscem ewakuacji stat
sie prawdopodobnie | patacyk myliwski w Za-
wadzkiem na poludniowy zachéd od Lublifica.
Nalezy tez zwréci¢ uwage na fakt, ze wéréd
wywozonych jesienia 1944 r. Granzenlande-
smuseum (d. Landesmuseum) do Drezna naj-
wartoéciowszych obrazéw niemieckich zna-
lez¢ sie mogly obrazy malarzy polskich z mu-
zeum katowickiego. Prawie wszystkie te miej-
scowoici objete zostaty w roku 1945 inten-
sywnymi dzialaniami wojennymi, a sam
gmach w Bytomiu ulegt licznym uszkodze-
niom na skutek bombardowa lotniczych.
Po wkroczeniu do Bytomia Armii Czer-
wonej, tj. od 28 stycznia 1945 r., tamtej-
sze dawne niemieckie muzeum pozostalo
bez zabezpieczenia. Nie bylo w stanie
obronié si¢ przed systematycznymi kradzie-
zami, ktére trwaly do 7 lutego, a spora-
dyczne nawet przez nastepne miesigce, tj.
do przekazania miasta administracji polskiej,
co nastapito dopiero 21 marca 1945 r.
W roku 1945 z imponujacego niegdys,
nie ukoficzonego gmachu Muzeum Slaskiego,
waznoszonego tak wielkimi érodkami finansowy-
mi, pozostaty tylko fundamenty i czeé¢ przy-
ziemia oraz skrzydlo mieszkalne. Zniszczeniu

lub rozproszeniu ulegla ogromna cze¢ ekspo-
natéw. Do dzi§, wobec niezachowania sig
dawnej dokumentacji, udalo sie ustali¢ jedynie
1314 brakéw. Straty faktyczne sg wielokrot-
nie wyzsze. Wiadomo, ze wérdéd 100 zagi-
nionych obrazéw do dzi¢ brakuje doskonatej
kompozycji Maksymiliana Gierymskiego
Alasrm w obozie powstariczym, Leopolda
Lofflera Dziewczynki z kanarkiem. Nie odnale-
ziono prac Wiadystawa Slewifiskiego, Henry-
ka Siemiradzkiego, Stanistawa lgnacego Wit-
kiewicza, Leona Wyczétkowskiego, Juliana
Fatata, Tadeusza Pruszkowskiego i wielu in-
nych. Trudno wymieni¢ wszystkie straty, ale
dla przykladu nalezy poda¢, ze z 33 kiliméw
pochodzacych z XVIII i XIX w. do dzi za-
chowat sig tylko... jeden. Nie lepiej przedsta-
wia sie sytuacja w innych dziatach, np. cerami-
ki (do dzi¢ stwierdzono brak 430 obiektéw).

Qcalate zbiory przeniesiono po wojnie
do Bytomia. Muzeum Slaskie w Katowicach
formalnie i faktycznie przestato istnie¢, a na
miejscu jego dawnego budynku wzniesiono
socrealistyczny gmach dla Wojewdédzkiej Rady
Zwigzkéw Zawodowych. <

A Kobierzec, XVIIl w., manufaktura Sokof6w(?)
(zaginiony). Fot. Archiwum BPD
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