WOJCIECH KRUPINSKI

Przemyt zabytkow za wszelka cene¢

— prawda czy fikcja?

Wiele juz zostato powiedziane na temat nielegalnego wywozu zabytkow z kraju, rOwniez
na famach Cenne, Bezcenne/Utracone, szczeg0lnie w kontekScie dziatafi podejmowanych
przez Straz Graniczng i Stuzbe Celna. Jednakze wartym przeanalizowania pozostaje obecne
zagrozenie przemytem dobr kultury ijego ocena pod katem faktycznej i rzeczywistej potrzeby

zy istnieje zjawisko prze-
mytu zabytkow, a jezeli
tak, to na jaka skale? Czy
mozemy mowic o zorga-
nizowanej formie tego ro-
dzaju przestepczosci? Czy ludzie sa
zdolni do tzw. kombinatorstwa, aby
tylko wywiez¢ z kraju posiadane dobra
i czym Kkierujg si¢ wywozac zabytki
wbrew obowigzujacym przepisom? Na
te 1 wiele innych podobnych pytan jed-
noznaczna odpowiedZ moze by¢ trudna
do sformufowania. Szczegolnie, iz niele-
galny obrot zabytkow przez granicg roz-
patrywac nalezy w podobnym kontekScie
jak przemyt innych mozliwych towardow,
ktore przez granice s3g przewozone,
a wiec narkotyki, brofi i amunicja, papie-
rosy i alkohol. Jednakze opracowanie to
ma na celu zdefiniowanie przemytu jako
takiego, w kontekscie jego form, metod
i celu, bez wigkszego analizowania
danych statystycznych, obowigzujacego
stanu prawnego oraz oceny celowosci
zatrzymywania przedmiotow i osgdza-
nia ich wlascicieli.
Przemyt dokonywany jest zazwyczaj
w konkretnym celu. Cel i jego istota
uzaleznione sa jednak od mozliwych do
osiagni¢cia korzysci (zyskow finanso-
wych). Niestety, nalezy tutaj zaznaczyc,

ochrony dziedzictwa kulturowego.

iz przemyt jest przestepstwem o duzym
stopniu ogolnie rozumianej akceptowal-
nosci spolecznej, dlatego tez osigga na
niektorych ptaszczyznach tak ogromna
skale. Powszechnie znane sg, zakrojone
na szeroka skale, zatrzymania przemy-
canych towardw akcyzowych, narkoty-
kow, towardw nalezacych do wiasnosci
intelektualnej, a i tak nalezy podkreslic,
iz jest to jedynie jakis procent wszystkich
przemycanych towaréw. Niestety, tzw.
ciemna liczba przestepstw, tj. prze-
stepstw niestwierdzonych, moze by¢
bardzo duza, a wigzac si¢ z tym moze
rowniez duza liczba przedmiotdw niele-
galnie przewozonych przez granice.
Przemyt to mozliwos¢ osiggania ogrom-
nych zyskéw finansowych (oczywiscie
o charakterze nielegalnym), czgsto sta-
nowigcym dodatkowe Zrodlo finansowa-
nia, nie tylko kwestii czysto zyciowych
(egzystencjalnych), ale tez i innych form
przestepezosei, szczegbdlnie gdy mamy
do czynienia z przestepczoscia o cha-
rakterze zorganizowanym. Formy prze-
mytu sg rézne i mogg by¢ uzaleznione
od mozliwosci ekonomicznych oraz
interpersonalnych sprawcy, od jego nas-
tawienia do realizowanego przedsig-
wzigcia przestepczego, formy zorgani-
zowania danego przestepstwa, jak row-

niez rodzaju i ilosci wywoZonych przed-
miotow.

Zabytki sa specyficznym rodzajem
przemycanych przedmiotow, a wynika
to z faktu ich wyjatkowosci, indywidual-
nosci oraz znaczenia spotecznego,
naukowego i historycznego. Giownym
motywem ich wywozu jest chec osia-
gniecia zysku finansowego, zaspokoje-
nia kolekcjonerskich pasji oraz chec
odzyskania utraconej wlasnosci, a wigc
motywy, ktore stosunkowo czgsto sg
spotykane, a ktére dodatkowo moga
charakteryzowac si¢ okreslonym stop-
niem planowania i organizacji nielegal-
nego wywozu. Zdarzajg si¢ rowniez
motywy okreSlane mianem btahych lub
przypadkowych, jak zachowanie pa-
miatki z wakacji lub zrobienie komus
okolicznoSciowego prezentu. Jednakze
te przypadki czgsto powigzane sa z nie-
wiedzg 0sOb przekraczajacych granice
na temat obowigzujacych przepisow
wywozowych, tym samym motywy te nie
podlegaja szerszej analizie w kontekscie
problematyki przemytu.

Zorganizowane i zaplanowane dzia-
tanie sprawcow nielegalnego wywozu
dobr kultury z kraju moze objal wiele
czynnoSci ,,maskujacych”, szczegdlnie
w kontekscie wyjatkowo drogocennych
i istotnych dla dziedzictwa kulturowego
przedmiotow. Przedmiotow przemyca-
nych na zamowienie lub w celu odsprze-
dazy przez osoby indywidualne lub
grupy osob, ktorych dziatanie moze
przyja¢ forme¢ zorganizowana. Nalezy
przy tym wskazac, iz w wyniku analizy
dotychczas ujawnionych przez Straz
Graniczng przypadkéw spotkano sig
wielokrotnie z sytuacjami nielegalnego
wywozu, ktory charakteryzowal —si¢
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z gory zaplanowanym trybem dzialania,
tj. modus operandi osdb przekraczaja-
cych granice i przewozacych dany towar.
Jednakze w ostatnich latach nie stwier-
dzono zorganizowanego charakteru tej
przestepczosci, a wigc dziafania zorgani-
zowanych grup przestepczych. Nie ozna-
cza to, ze nie moze ona zaistnie¢
w przyszlosci, szczegdlnie ze Polska
7 ,otwartymi granicami” stata si¢ atrak-
cyjnym obszarem tranzytowym. Nato-
miast skatalogowanie w formie zamknie-
tej sposobow dziatania sprawcow tego
rodzaju przestgpczosci jest niewskazane,
bowiem fantazja ludzka jest tak duza, jak
duzy jest katalog przedmiotow, ktore
potencjalnie mogg by¢ z kraju wywie-
zione jako zabytkowe.

Identyfikowanie przemytu nastepuje
zarowno w zakresie dzialan czysto kon-
trolnych (typu granicznych), jak i rozpo-
znania prowadzonego w zakresie posia-
danej wtasciwosci. Ze wzgledu na specy-
fike tej tematyki podstawa ujawnien beda
kontrole, ktore nie tylko generuja efekt
dzialania stuzb, ale majg rowniez zna-
czenie prewencyjne (profilaktyczne).

Analizujac dotychczasowe ujawnie-
nia Strazy Granicznej, z ostatnich 3 lat,
mozna wyodrebniC nastgpujace przy-
padki wywozu zabytkow:

® na podstawie podrobionych doku-
mentow (np. pojazdy),

® na podstawie dokumentéw orygi-
nalnych, jednakze dotyczacych innych
przedmiotow (np. meble),

® ukryte w specjalnie przygotowanych
skrytkach w samochodach osobowych
i cigzarowych (np. ikony, rzeczy gospo-
darstwa domowego),

® ukryte pomigdzy innymi przed-
miotami wywozonymi legalnie, tj. zgod-
nie z prawem (np. obrazy, elementy ar-
chitektoniczne),

® ukryte w bagazach podrecznych
i rejestrowane w przypadku przekracza-
nia granicy drogg lotnicza (np. numi-
zmaty, figurki, ksigzki),

® wywozone jako ziom (np. ele-
menty archeologiczne),

® przestane droga pocztowa (np.
militaria i rzeczy zwiazane z II wojng
Swiatowa).

Sporg liczbe stanowig przestepstwa
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popetniane przez tzw. przemytnikow nie-
Swiadomych, a wigc osoby, ktore doko-
nuja czynu zabronionego, nie zdajac
sobie z tego tak naprawdg sprawy. Oczy-
wista jest w tym przypadku teza, iz ,,nie-
SwiadomoS$¢ prawa szkodzi”, tym bar-
dziej iz ustawodawca przewidzial sankcije
rowniez za nieumySlng forme nielegal-
nego wywozu. Jednakze ze wzgledu na
oczywisty charakter tych spraw, ktore
moga si¢ ewentualnie rdzni¢ efektem
czynnoSci weryfikacyjnych oraz zakre-
sem czynnoSci procesowych, nie ma
powodu doszukiwania si¢ w nich jakie-
20§ specjalnego trybu. Czgsto tez doty-
cza one przedmiotow niewielkiej warto-
Sci, a sprawy tego typu sa umarzane na
etapie postepowania przygotowawczego.

Przykiadem zaplanowanego dziata-
nia byly czynnosci jednego z obywateli
Niemiec, ktory na rdzne sposoby probo-
wal, podkreSlam probowal, bo miato to
charakter niezwykle nieudolny, przeko-
na¢ funkcjonariuszy Strazy Granicznej,
iz wywozi dwa motocykle K-750 produk-
cji radzieckiej zgodnie z obowigzujacym
prawem. W trakcie wstepnych czynnosci
zatrzymany utrzymywal, ze nie mial
zamiaru wywozi¢ pojazdéw za granice
Polski, a jedynie chciat zasiggnac infor-
macji dot. warunkéw, jakie nalezy spetnic
przy wywozie zabytkow. Pozniej przed-
stawil jednak dokumenty celne majgce
Swiadczy¢, ze zabezpieczone motocykle
zostaly sprowadzone na polski obszar
celny z terenu Rosji i poddane odprawie
celnej. Okazalo sie, iz dane zawarte
w przediozonych dokumentach doty-
czyly zupetnie innych motocykli, na co
wskazywaly réznice w numerach VIN.
Ponadto zatrzymany postugiwat si¢
dwiema umowami kupna-sprzedazy,
zawartymi na terenie Polski pomigdzy

nim a pierwszym wiascicielem pojazddw.
Umowy te mialy potwierdzal sprzedaz
motocykli osobie zatrzymanej. W zwig-
zku 7z tym, ze okolicznosci sprawy
budzily watpliwosci (wyjasnienia osoby
zatrzymanej nie byly spojne), zweryfiko-
wano autentycznos¢ i tych dokumentdw.
Domniemany wtasciciel motocykli od
diugiego czasu nie przebywat na teryto-
rium RP i biorac pod uwage datg zawar-
cia umowy, nie mogt ztozy¢ podpisow
pod zakwestionowanymi umowami. Jak
mozna zauwazyC, szereg wariantow
przygotowanych przez sprawce przestep-
stwa miato stuzy¢ osiagnieciu zamierzo-
nego celu, a pomdc w tym mialy podro-
bione dokumenty nie tylko urzgdowe ale
i te wynikajace z umow cywilno-prawnych.
Zaplanowane dziatanie wraz z ,,planami
awaryjnymi” nie przyniosty jednak ocze-
kiwanego rezultatu, a zatrzymany usly-
szal zarzuty nie tylko popetnienia prze-
stepstwa z art. 109 ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami, ale
rOwniez z podrabianiem stosownych
dokumentow.

Innym rodzajem przemytu, chyba
powszechnie znanym, jest przewdz
towaru ukrytego w przypadkowym miej-
scu lub w specjalnie do tego przygoto-
wanym schowku. Nie wymaga to do-
datkowych czynnosci kamuflujacych, np.
w postaci podrabiania dokumentow,
podstawiania innych osob, liczac na
szczeScie albo niedoktadnoS¢ czy tez
pobiazliwos¢ funkcjonariuszy. Takie sy-
tuacje zdarzaja si¢ doS¢ czesto, a przy-
ktadem moze by¢ postepowanie obywa-
telki RP, ktora ukryla w przygotowanym
przedziale bagazowym  samochodu,
pomiedzy tylnymi siedzeniami a specjal-
nie zamontowang Sciankg, 20 ikon,
1 czteroczgSciowy obraz tloczony z me-



talu z motywami religijnymi oraz naczy-
nia liturgiczne o tacznej wartosci 70 tys. z1.

Przedmioty dodatkowo ostonigte by-
ty licznymi bagazami. Konstrukcja
skrytki przypominata platforme¢ z piyt
pilSniowych stuzacych za 16zko. Jednak
zaopatrzona byta w dodatkowa Scianke,
za ktorag schowane byly zatrzymane
przedmioty. Tlumaczenia sprawczyni
byly rdzne, od troski przed zniszczeniem
drogocennych przedmiotow do braku
wiedzy o koniecznoSci posiadania sto-
sownych dokumentow wywozowych.
W wyniku dalszych wyjasniefi okazato
si¢, iz przedmioty zostaly zakupione
w roznych miejscach w kraju i byly prze-
znaczone do odsprzedazy na terenie
Wioch. Mialy stanowi¢ dodatkowe 7ro-
dfo utrzymania w nowym miejscu w cza-
sie planowanej emigracji. W tym przy-

padku znowu mieliSmy do czynienia
z checig dokonania przestepstwa w celu
osiagnigcia korzysci finansowych, jednak
motywy byly juz nieco inne.

Znane sg tez przypadki transporto-
wania przedmiotow zabytkowych droga
kolejowa, ukrytych w cze¢Sciach konstruk-
cyjnych pociggu (na wzor przemytu
wyrobow akcyzowych) albo pomigdzy
bagazami podroznych. Zdarza si¢ row-
niez tak, ze nie mozna nikomu przypisac
sprawstwa, bowiem zadna z podrézuja-
cych osob nie przyznaje si¢ do ujawnia-
nych przedmiotéw. Czasami jednak
udaje si¢ ustali¢ sprawce, jak to mialo
miejsce w przypadku ujawnienia 3 obra-
zOw o tematyce sakralnej, ukrytych
w bagazach i zawinigtych w papier
i folie.

Do przewozu przyznat si¢ obywatel
Biaforusi, a obrazy mialy zosta¢ sprze-
dane na terenie Niemiec. Pomijam w tym
miejscu kwestie oceny uznania przez rze-
czoznawcg jedynie jednej sztuki jako
przedmiotu zabytkowego i umorzenia

postgpowania przygotowawczego pro-
wadzonego w tej sprawie, ze wzgledu na
znikomg szkodliwo$¢ spoleczng tego
czynu. Jak sie okazuje, transport kole-
jowy moze byC rOwniez interesujgcym
kanatem przemytu, jednakze wiele w tym
przypadku zalezy od skutecznosci orga-
néw kontrolnych w poszukiwaniu prze-
mycanych towardw, bowiem nikt kto ma
w perspektywie uzyskanie w prosty spo-
sob duzych pieniedzy, nie ulatwi pracy
wlasciwym stuzbom, nie przyzna si¢ do
ujawnionego towaru, nawet kosztem jego
utraty. Podobna sytuacja dotyczy przesy-
fek pocztowych, na ktorych nie sg iden-
tyfikowane dane nadawcy, a czasami
i odbiorcy.

Warto przypomnie¢ sprawe ujawnie-
nia parowozu serii Px48 nr 1754, z 1951
roku, przewozonego w naczepie samo-

chodu cigzarowego.

Cata sprawa, poza oczywistym zdu-
mieniem funkcjonariuszy, spowodowata
dodatkowo duze zagrozenie w przejsciu
granicznym, ze wzgledu na powstajace
odksztalcenia konstrukcyjne pojazdu cig-
zarowego oraz umieszczony w luku
bagazowym pocisk z okresu II wojny
Swiatowej. Po sprawdzeniu przez wez-
wany patrol saperow okazalo si¢, iz jest
to jedynie atrapa, ktéra miata wraz
7 parowozem stanowi¢ uzupetnienie gro-
madzonej kolekcji na terenie Hiszpanii.
W ostatnim okresie identyfikowano row-
niez odmienny sposob wywozu tego typu
przedmiotow realizowany na tzw.
pozwolenie czasowe, pytanie tylko czy te
rzeczy wracaja?

Obecnie przemyt nie musi przyjmo-
wac jakiejS zawoalowanej formy, szcze-
g6lnie na granicy zachodniej i potudnio-
wej, gdzie po przystapieniu Polski do
Ukladu z Schengen zostaly zniesione
kontrole graniczne, a wczesniej, tj. po
przystapieniu  Polski do UE kontrole

celne. W ten sposdb zapewniono swo-
bodny przeplyw o0sob i towardow
w ramach Uktadu. Pomimo obowigzuja-
cych przepisow karnych, dotyczacych
przekraczania granicy pafistwa i prze-
wozenia przez nig towardw, trudne jest
zwalczanie tego rodzaju przestepczosci,
bowiem Srodki i mozliwosci weryfika-
cyjne zostaly wyraznie ograniczone. Brak
ostatecznego sita w postaci kontroli na
granicach jest tego ewidentnym przykia-
dem. JednoczeSnie znieksztatca to obraz
aktualnego stanu rzeczy, jezeli chodzi
o przemyt dziet sztuki czy tez szeroko
rozumianych zabytkow. Dodatkowo,
wiele ujawionych w ostatnim okresie
spraw dotyczylo jak si¢ okazuje przed-
miotéw o niewielkiej wartoSci material-
nej, a co z tym si¢ wigze (sprawy z reguly
sa umarzane) ocena tych spraw pod
katem analizy zjawiska przemytu jest
niecelowa, bowiem nie dostarcza rzetel-
nego materiatu.

Pomimo powyzszego, nalezy stwier-
dzi¢, iz przemyt dobr kultury sensu
stricte istnieje i przyjmuje r0zng postac
w zaleznosci od rodzaju i iloSci przewo-
zonego towaru oraz planowanego
zysku. Jednakze obecnie notuje si¢ ten-
dencj¢ znizkowa, co potwierdzajg row-
niez statystyki Policji i Stuzby Celnej,
a wplyw na to maja zaréwno czynniki
natury prawnej, jak i systemowej. Z jed-
nej strony niemal zawsze motywem prze-
mytu bedzie zysk finansowy, osiagany
dla samego zysku, a wiec zaspokojenia
7adzy uzyskania wigcej niz si¢ posiada
lub zaspokojenia biezacych lub planowa-
nych potrzeb, czgsto wynikajacych
z trudnej sytuacji zyciowej. Z drugiej
strony mamy do czynienia ze Srodowi-
skami kolekcjonerow i pasjonatow kieru-
jacymi si¢ poniekad odmiennymi zasa-
dami i priorytetami. Cafo$¢ oceny znie-
ksztafcajg jednak ujawniane przy prze-
kraczaniu granicy przedmioty, ktore de
facto nie stanowia zabytkow, a jedynie
identyfikowane sg jako przedmioty
o cechach zabytku. Procedura post¢po-
wania kontrolnego i weryfikacyjnego jest
w takim przypadku identyczna jak
w momencie ujawnienia  zabytku
i sprawy tego typu moga by¢ postrze-
gane jako przemyt, jednakze wypacza to
sens ochrony prawdziwego dziedzictwa
kulturowego. u
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