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O niesionych w okresie drugiej wojny $wiatowej
przez Polskg i polskich obywateli pisano

wiele. Przedstawiano prawne, historyczne i etyczne

aspekty problemu, takze w ujeciach syntetycznych.
Ujawniano wspomnienia mimowolnych $wiadkéw
wojennych grabiezy dokonanych przez niemiec-

kich badz sowieckich okupantdw, opublikowano Po drugiej WOjl’lie éWiE.l‘[OW.C'j 0 Daggberc@e Frey ug nlegdy S
sprawozdania  przedstawicieli polskich  stuib dyrektorze Instytutu Historii Sztuki Slaskiego Uniwersytetu
muzealnych i relacje uczestnikow akcji rewindyka- F deryka Wll elma we Wrociawiu i jego dwu Wyprawach
cyjnych, zarysowano wojenne i powojenne dzieje Q/ . . .

niektérych obiektéw. Wspominano o zabytkach ba awczych dO PO]Skl W, 1934 11938 rOku nl,e beZ przyczyny
niszczonych 2 premedytacja, bad? tylko 2 prymi- pisano z perspektywy pozniejszych okupacyjnych wydarzen
-tywnego okruciefistwa lub odrazajacej glupoty, z listopada i grudnia 1939 r. Frey bowiem ok.

opracowano katalogi bezcennych - dziel  sztuki 9 listopada 1939 r. zjechat do Warszawy, by swa wiedza

i obiektéw rzemiosta artystycznego zagrabionych, b h l k h P bbl t k 1 <,

narazanych na zniszczenie i rozwleczonych po Y ;aso ach polskic mUZCOW.I 10110 C sluzyc

$wiecie, niekiedy do dzi$ ukytych w zakamar- przedstawicielom Urzedu Petnomocnika Specjalnego do spraw
kach sktadnic ub seifach beneficientow grabiezy. Spisu i Zabezpieczenia Dziet Sztuki i Zabytkow Kultury.

0 tym wszystkim w polskiej literaturze pisano,
mniej lub bardziej wyczerpujaco, ale po relacje
sprawcéw samych, chocby tych najbardziej
znanych, aktywnych w Generalnym Guberna-

Okryt swe imi¢ niestawa.

torstwie, owych ,Kajetanow”, ,Josefow”, ,Wer- godnie z relacjami polskich  ktory przed wojna kierowat Centralnym
nerow”, ,Gustavow” i ich wspétpracownikow, Swiadkow, Stanistawa Lo-  Biurem Inwentaryzacji Zabytkow przy
siegano rzadko i nieufnie, rzec mozna nawet — ze . .. . . .o

b : rentza, Jana Zachwatowi- Ministerstwie Wyznafi Religijnych
zrozumiatg niechecia. Pisma przez nich sygnowane, ) o | !
sprawozdania z dziatalnosci czy wyjasnienia kwestii cza, Stanistawy Sawickiej i OSwiecenia Publicznego, po latach,
szczegdtowych poddawano analizie i interpretacii iinnych, o ktorych przychyl- ~ w grudniu 1946 r., w chwili sktadania
B noS¢ czy przyjazn Frey niegdy$ przed zeznan przed prokuratorem Glownej
cyjnych lub prawnych, stawato sig to konieczne, ale ) yp Y ; y gdys p ) - p 'p o ) ]
0 Wwypowiedziach tych ludzi, o ich pulikacjach wojng zabiegal, nie tyle wspomagat akcje ~ Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
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omotywacjach podejmowanych dziatar dyskutowano o 4 ) ’ - wWgez LIEKT SZpIes ) a2 b
u nas niewiele, poprzestajac na zarysach postaci Zofia Kossak pisata w Niszczycielach —  Freya Niemcy poinformowani byli o stanie
ujednolicr?nych, stereotypowych, nieco. zmitologi- Jako przewodniczqcy wspomnianej komisji i wartosci Centralnego Biura Inwentaryza-
zowanych. . ) . . .
Rozpoczynajac cykl Kajetan i inni, wplatajac luz{)r(')]()ny W.fot()— gt Jego interwencja Sp?'
w brzmienie tytufu imig Kajetana Miihimanna, grafie i notatki, opa- wodowata wydobycie
Pefnomacnika Specialnego do spraw Spisu 11201 ZNAKOMIIG | e mponantivirs @i oo e D o Dessssa | 2 ukryCia tych zbiorow
i Zabezpieczenia Dziet Sztuki i Zabytkow Kultury, S . (Deutiche Ftabemie) . X .

; . . e pamieciq, grabit i konfiskate ich na rzecz
sprawujgcego te funkcjg z nadania Hermanna Gorin- e i ﬂ i )
ga i aprobaty Hansa Franka, chciathym opowiedzie¢ bezlitosnie wszystkie Foraeat wladz Generalnej Gu-
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i-0 nim, i o innych osobach, ktorych decyzje dziela sztuki, stare L R e T berni. Zgodne relacje
i wybory, bezposrednio, realnie badZ pos$rednio, rekonis miat e lit ¢ Ruth
poprzez  ukierunkowane ideologicznie badania CROPLSY, TiArury, T e 5 mc 1B % ot T2 pozwolily nawe u
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przez Liem%ct&yq adyministracje Generalneg?) Gubyer- wie kazdy drobiazg, Palan, on Rekeah bur Sustpidisns Freya z poprzedzajacymi
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na nasze dziedzictwo kulturowe oczami Dagoberta ukryé, usungé - e . L waniami prowadzonymi
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znakomita pamigc ztym celom postuzyta,
warto rozwazy¢, czy powodem dwu
podrézy badawczych, kilku wyjazdow ze
studentami do Krakowa, Poznania
i Gniezna w latach 1934-1935 oraz wizyty
na wystawie Wielkopolskiej Plastyki Gotyc-
kiej w Poznaniu w 1936 r. mogto byc jedy-
nie planowanie przyszlego rabunku, a nie,
jak sam glosit, ch¢¢ opracowania obszernej
monografii po§wigconej Sredniowiecznej
sztuce naszego kraju — monografii, ktora
notabene nigdy nie powstafa.

Sztuka w Polsce Frey zainteresowat si¢
pdzno, poniekad z obowiazku, juz jako doj-
rzaly uczony o znaczacym dorobku
i znakomitej renomie. Wiedenczyk z uro-
dzenia (23 kwietnia 1883 r.), syn urzedni-
czej rodziny wyznania rzymskokatolickiego,
absolwent wydziatu architektury Politech-
niki Wiedeniskiej (1909 r. — doktorat nauk
technicznych), tam habilitowany w 1914 .
na podstawie pracy o katedrze w Sebenico
ijej budowniczym wenecjaninie
Giorgio Orsini, od 1911 r., od
chwili przyjecia na praktyke do
Cesarsko-Krolewskiej Central-
nej Komisji do Ochrony Zabyt-
kéw zwigzany z Maxem Dvo-
rakiem, jego wierny uczen,
oddany wielkiej wizji mistrza
Kunstgeschichte als Geistesge-
schichte, czyli historii sztuki
jako historii idei lub ducha, jak
chea niektorzy (1916 . — dokto-
rat z filozofii pod kierunkiem
Dvoréka, poswigcony Braman-
towskiej koncepcji bazyliki §w. Piotra na
Watykanie), 19 marca 1931 r. objat katedre
historii sztuki we Wroctawiu po Auguscie
Grisebachu, odchodzacym do Heidelbergu.
Zanim Freyowi powierzono uniwersyteckie
zaszezyty 1 obowiazki, dat si¢ poznac jako
znakomity inwentaryzator zabytkow
i badacz architektury, wykorzystujacy twor-
czo nie tylko nauki Dvordka, ale takze
Josefa Strzygowskiego, ktory pobudzat jego
zainteresowanie metodami i osiagnigciami
dyscyplin pokrewnych, i Juliusa Schlossera,
na ktérego seminarium uczgszczal, oraz
posrednio Heinricha Wolfflina, po ktérego
aparat pojeciowy chetnie siggal, i zmarfego
w 1905 r. Aloisa Riegla, ktorego teorig woli
tworczej — Kunstwollen — byt zafascyno-
wany. W latach 1926-1927 zjechal Francje,
Belgi¢, Holandi¢ i Angli¢, postrzegajac
dzieta sztuki i tradycje kulturalne zgodnie

z wiedefiskimi inspiracjami jako wyraz
Swiatopogladu ludzi zyjacych w danym
Srodowisku, czasie i miejscu, a takze efekt
wyzwalajacej si¢ w nich woli tworczej, krok
po kroku kierujac si¢ ku krystalizacji zato-
zefi wlasnej koncepcji geografii sztuki
(Englisches Wesen in der bildenden Kunst,
Stuttgart 1942). Zyskat stawe dobrego kon-
serwatora, powolujacego si¢ nie tylko na
tradycje Wiednia, ale takze wzor Paula Cle-
mena, oraz sprawdzonego organizatora
zycia naukowego, gdyz w 1921 r., po
Smierci Dvotdka, zostatl szefem Instytutu
Historii Sztuki przy Federalnym Urzedzie
Zabytkow w Wiedniu (Bundesdenkma-
lamt), a w 1926 r. wraz z Robertem Hiecke
zatozyt ,, Zeitschrift fir Denkmalpflege”.
Jego osiagnigcia, m.in. ksigzka
o gotyku i renesansie jako fundamentach
wspolczesnego Swiatopogladu (Gotik und
Renaissance als Grundlagen der modernen
Weltanschauung) wydana w 1929 r. w Aug-
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Radzyn Podlaski, patac wzniesiony wedle wzoréw saskich, Jakub Fontana,
repr. za D. Frey, Fukunst in Polen, ,Die Burg”, 1940, H. 1.

sburgu, sprawily, ze Freya zaproszono na
Slask po to, by w jego rece przekazac losy
uniwersyteckiego Instytutu Historii Sztuki.
Wroctaw stanowit dla niego wyzwanie, bo
Frey wchodzit w Srodowisko obce,
a w dodatku specyficzne, z jednej strony
o silnych tradycjach zwiazkow kulturalnych
z Polska i Czechami, a z drugiej w r6zno-
raki sposob manifestujace swa niemieckosc,
poszukujace istoty tej niemieckosci, pobu-
dzane tyle romantycznym mitem german-
skiej kolonizacji jako Zrodta rozwoju cywili-
zacji, co teoriami ,ziemi narodowe;j”
i ,,ziemi kulturowej” Albrechta Pencka, ber-
linskiego geografa i geologa, ktore miaty
uzasadnia¢ roszczenia do wszystkich
obszardw noszacych jakiekolwiek Slady nie-
mieckiego osadnictwa czy niemieckiej kul-
tury.

Frey zaangazowat si¢ w badanie dzie-

jow Slaska, a raczej ,uwarunkowanej ple-
miennie i krajobrazowo” sztuki tego re-
gionu. Specyficzne zadania niemieckiego
uniwersytetu na rubiezy, nowe przyjaznie
naukowe i przyjaznie osobiste, z Gunthe-
rem Grundmannem, konserwatorem Pro-
wincji Dolnoslaskiej, i Hermannem Aubi-
nem, ideologicznie podbudowanym bada-
czem dziejow niemieckiego zasiedlenia
i kolonizacji w Europie Srodkowo-Wschod-
niej, zachgcily go do podjecia badan
wschodnich. Niewiele trzeba byto, siedmiu
lat zaledwie, by tworzac plany badan dzie-
jOw sztuki na tym obszarze, sam bez zaha-
mowan rozplywat si¢ z powodu radosnej
dumy z wielkiego czynu niemieckiego wschod-
niego osadnictwa na polu kultury (Kunstfor-
schung im Osten, 1938). Zanim jednak te
stowa, w ich oryginalnym brzmieniu, wyszty
spod pidra Freya, dojscie nazistow do wia-
dzy w 1933 r. awansowalo Ostforschung do
rangi waznej, przodujacej wreez dziedziny,
a z mitu niemieckiego Wschodu uczy-
nity fundament imperialistycznej dok-
tryny. Dotychczas dziatajace instytucje
i stowarzyszenia naukowe z wigkszg
otwartoscig gotowe byly wspiera¢ bada-
nia wschodnie, rowniez w zakresie
historii sztuki. Frey nie pozostawat
bierny, umiej¢tnie inspirowat, podsycat
zainteresowanie dla przysztych prac
i zapewniat sobie poparcie sprzymie-
rzeficOw — niezawodnego Grundmanna,
specjalizujacego si¢ w architekturze
saskiej Eberharda Hempla z Drezna
i Alfreda Stangego z Bonn. Ledwie co Nie-
miecki Zwigzek na rzecz Nauki
o Sztuce (Deutsche Verein fiir Kunstwis-
senschaft) przyjat w grudniu 1933 1. pro-
gram ,,Pogranicza niemieckiej sztuki”, a juz
5 stycznia 1934 r. Frey z naciskiem zadal
wszczecia badaf odnos$nie wptywu sztuki
niemieckiej na Wschodzie, przede wszyst-
kim w Polsce, i zarysowat ogdlny plan dzia-
fan. W efekcie w kwietniu 1934 r. wladze
Zwigzku troske o niemieckie dziedzictwo
w Polsce i w krajach nadbatityckich powie-
rzyly wedle kompetencji Karlowi Heinzowi
Clasenowi z Krélewca, Walterowi Man-
nowskiemu z Gdafiska oraz wspomnianym
Freyowi i Hemplowi. Ci dwaj ostatni
rychto, bo 17 maja, wystosowali memoriaf
uzasadniajacy potrzebg odbycia czteroty-
godniowej wyprawy badawczej do Polski.
Jak twierdzili, powinni na miejscu, naocz-
nie przekonac si¢ o zasiggu i roli wplywow
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niemieckiej sztuki, o ilosci i jakoSci Swia-
dectw pobytu niemieckich artystow,
a takze o wadze i znaczeniu importow
artystycznych z Niemiec. Ich misja dla
niemieckiej historii sztuki i propagandy
narodowo-socjalistycznej musiata mie¢
ogromne znaczenie. Wielu badaczy wie-
rzacych Swigcie w dogmat o kulturowe;j
wyzszoSci niemieckiego Volku i szowini-
zmie Polakow, gieboko niepokoity prace
polskich historykow sztuki, zwlaszcza Tadeu-
sza Dobrowolskiego, ktéry za pomoca
rzeczowej analizy, rozpoznania i rozwar-
stwienia réznych wplywow kulturowych,
dowodzit odrebnosci, polskosci sztuki
Gornego Slaska i jej zwiazkow z Matopol-
ska (Studia nad sredniowiecznem malar-
stwem Sciennem w Polsce, Poznan 1927,
Sztuka wojewddztwa Slgskiego, 1933). Sam
Frey w sprawozdaniu z prac Instytutu
Historii Sztuki z listopada 1935 r., wspo-
mniawszy Dobrowolskiego i jego studia
nad malarstwem $ciennym na Slasku,
musiat si¢ przyznac¢ do niemocy — ,,zrecz-
nie uktadane”, trudne do podwazenia.
Memoriat zrobit swoje. Wyprawa uzy-
skata akceptacje Ministerstwa Nauki,
Wychowania i OSwiecenia Publicznego
w Berlinie, postarat si¢ o to zapewne
wspomniany juz Hiecke, wczesnie dyrek-
tor w ministerstwie i konserwator gene-
ralny, udzielono odpowiedniego wsparcia
na dfuzsza, bo szeSciotygodniowa podrdz,
dewizy tez bez obiekcji przyznano, a Wal-
ter von Boeckmann, dwczesny Slaski Lan-
deshauptmann, oddat do dyspozycji wro-
ctawskich uczonych stuzbowe auto wraz
z kierowca, tak bardzo im potrzebne, by
mogli dotrze¢ do odlegtych miejsc. Byto
ich trzech, trzy stawy: Frey, Hempel
1 Grundmann. Prowadzit Frey, jego autor-
stwa byt plan wyprawy, towarzyszyt im
Gerhard Sappok, mlody historyk, uczen
Aubina, wyspecjalizowany w sprawach
polskich, biegle wiadajacy jezykiem pol-
skim, doskonaly, wszechstronny asystent,
sekretarz, takze fotograf. Ruszyli w pofo-
wie sierpnia trasa na Slask, Krakow, San-
domierz, Kielce, Lwow, Tarnopol, Wolyn,
Lublin, Warszawe, Plock, £.6dZ i Po-
znafi, chcgc oprocz obiektow Slaskich
poznac takze zabytki centralnej i po-
tudniowo-wschodniej Polski. Liczyli na
pomoc i dobre przyjecie ze strony polskich
historykdw sztuki, konserwatordw i przed-
stawicieli stuzb muzealnych, i nie za
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wiedli si¢. ZapowiedZ powstania dzieta
o sztuce polskiej piora tak znamienitych
uczonych ujmowata wszystkich, szczegol-
nie tych zgtodniatych kontaktow towarzy-
skich i zawodowych oraz wspdtpracy
dajacej szansg rozwoju. Traktowano ich
nad wyraz zyczliwie, spieszono z dobrg
rada, z gotowoScig do udzielenia wszelkiej
pomocy, o czym pdzniej w kazdym spra-
wozdaniu i publikacji do wrze$nia 1939 r.,
a takze w zeznaniach po 1945 r., sami gor-
liwie wspominali. Przyjat ich goScinnie
Dobrowolski w Katowicach — pdZniej
sktadat rewizyt¢ u Grundmanna we
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Drohiczyn, kosciot benedyktynek pw. Wszystkich Swigtych,
Jakub Fontana, wedtug Freya Thomas Rezler (RoBler),
repr. za D. Frey, Deutsche Baukunst in Polen, ,Die Burg”,
1940,H. 1

Wroctawiu. Mtody jeszcze Zygmunt tako-
cifski nie zatowal ani czasu, ani zachodu,
by towarzyszy¢ znanym uczonym w ich
wyprawach do odlegtych, cz¢sto wskaza-
nych przez siebie obiektow Ziem Sando-
mierskiej i Krakowskiej, nie odmawiat tez
niemtody juz Franciszek Maczynski.
Alfred Lauterbach oprowadzat ich po
Zamku Krolewskim w Warszawie, poka-
zujac odstonigte gotyckie konstrukcje
w piwnicach; poznali tez i zasoby Pan-
stwowych Zbiorow Sztuki, ich dzieje
i stuzaca do sprawowania opieki nad tym
zbiorem pracowni¢ Jana Rutkowskiego.
Wiedeficzyka Freya z ks. Szczegsnym Dett-
loffem faczyla pamiec ich wspdlnego pro-
fesora Maxa Dvoraka, a z Alfredem Brosi-
giem i Michatem Walickim — zaintereso-
wania plastyka Sredniowieczng — oni poz-
niej goscili u Freyow i Grundmannow we

Wroctawiu. Witold Dalbor, styszac o pra-
cach Grundmanna nad rodzing budowni-
czych Frantzow, tez pospieszyt z pomocg
1 wypisami z Archiwum Sutkowskich.
Poznali niemal wszystkich konserwatorow
i pracownikow urzgdow konserwatorskich,
polskich uczniow Wolfflina, Dvordka
1 Adolpha Golsschmidta, jak to dostrzegt
Grundmann, zaznajomili si¢ z zasadami
dzialania stuzb konserwatorskich w Pol-
sce, regulacjami prawnymi, warunkami
i osiagni¢ciami. Dzigki ich obszernym
wyjasnieniom mogt Grundmann rok poz-
niej opublikowac w ,,Deutsche Kunst und
Denkmalpflege” artykut chwalacy ochrong
zabytkow w Polsce, w ktdrym cytowat
Jarostawa Wojciechowskiego (Historia
powstania i rozwoju opieki paristwowej nad
zabytkami sztuki w Polsce), a takze innych
autoréw, m.in. Zygmunta Rokowskiego
i jego tekst o odbudowie koSciota
w Brochowie. Z uznaniem pisal zaréwno
o imponujacych efektach przeprowadzo-
nej przez Jana Rutkowskiego restauracji
oftarza mariackiego Wita Stwosza, jak
1 pracach Juliusza Makarewicza nad
odstonigciem malowidet w prezbiterium
katedry w Sandomierzu z lat 1932-1934.
Faktycznie, efekt wyprawy byt zaska-
kujaco bogaty. Przed Freyem, Hemplem
1 Grundmannem otwieraly si¢ wszystkie
drzwi, muzeow i bibliotek, instytucji paf-
stwowych i gminnych, urzgdéw admi-
nistracji panstwowej, kurii biskupich
i wladz zakonnych, prywatnych siedzib
arystokratycznych i pafskich dwordw,
wszystko mogli sfotografowac, wszystko
zanotowac, powstata cenna dokumenta-
cja, uporzadkowany topograficznie kata-
log, zbior rysunkéw i fotografii. Freya
zachwycity romanskie zabytki architektury
poznane w Krakowskiem i Sandomier-
skiem, zwlaszcza wazny dlai emporowy
kosciot w Koscielcu pod Krakowem,
dowdd oddziatywania architektury Srod-
koworeniskiej, a dalej na potnoc katedra
w Ptocku, kosciot kolegiacki w Tumie pod
Yeczyca, klasztor i koScidt kanonikow
regularnych w Czerwinsku, posiadajacy
bezcenne dziata romanskiej plastyki:
antabg z XII w. w ksztalcie lwiej glowy,
odlang bez watpienia w Magdeburskiej
giserni — dzis$ los kotatki pozostaje nie-
znany, a podejrzenia nadal obciazajq
Freya. W 1934 . ceglane gotyckie budowle
dostrzegat on nawet daleko na polskich



kresach, godne uwagi dzieta plastyki
gotyckiej przewaznie na zachodzie, a przy-
ktady malarstwa tablicowego gléwnie
w Muzeach Diecezjalnych Sandomierza
i Tarnowa. Renesans uSwiadamial mu
obecnos¢ pierwszych polskich cech naro-
dowych, ale zfaczonych z wptywami potu-
dniowoniemieckimi, holenderskimi i pot-
nocnoniemieckimi. Do rozkwitu sztuki
i plastyki doszto w czasach baroku, przy
czym nadzwyczaj bogate dzieta szkoty
Iwowskiej Smiato moga by¢ zestawiane
z najlepszymi pracami artystow bawar-
skich. Frey dzigki szeSciotygodniowej
wyprawie i pdzniejszym przemysleniom
mogt Smiafo konkludowac: w Srednich
wiekach niemiecki wplyw jest dominujacy,
w renesansie i baroku ma on znaczenie
obok wioskiego, ale pdzny barok i rokoko
naleza zupelnie do kregu bawarsko-
-austriackiego i jego oddziatywan niemiec-
kich artystow, obok ktdrych i polscy tez si¢
pojawiaja (Studienreise nach Polen, 1938).
Opracowat i opublikowal program nie-
mieckich badan na Wschodzie w zakresie
historii sztuki, w ktorym wskazat na
konieczno$¢ poznania zabytkdw w Euro-
pie Srodkowo-Wschodniej, chocby w rejo-
nach Siedmiogrodu i Spiszu, czy w mia-
stach takich jak Lwow, ktore umykaty
uwadze niemieckiej literatury, ale tez
i w oSrodkach mniejszych, i bardzo odle-
gtych, a co wigcej, sporzadzania opisOw
i gromadzenia dokumentacji fotograficz-
nej — we Wroctawiu i Dreznie dla Polski,
w Kroélewcu dla panstw nadbattyckich,
w Wiedniu dla Wegier, w Grazu dla obsza-
row poludniowostowianskich. Glosit przy
tym potrzeb¢ wspotpracy z polskimi,
wegierskimi i stowefiskimi historykami
sztuki, istotng takze ze wzgledu na nie-
miecki brak kompetencji jezykowych (Kun-
stforschung im Ostem, 1938).

Pierwsza wyprawa nie wyczerpata
potrzeb badawczych i dokumentacyjnych.
Juz w 1934 . bylo oczywiste, ze nalezy
wyruszyC jeszcze raz, ale giownie ku Ziemi
Chetminskiej i Toruniowi, Bialostocczyz-
nie, Wileiszczyznie i NowogrddczyzZnie.
Stato si¢ to mozliwe dopiero po czterech
latach. Dzigki wsparciu monachijskiej cen-
trali Deutsche Akademie i jej lokalnej
agendy — Grupy Dolnoslaskiej — instytucji
powolanych w 1925 r. do propagowania
jezyka i kultury niemieckiej, Frey uzyskaw-
szy aprobat¢ ministerstwa i odpowiedni

przydzial dewiz, mogt 14 sierpnia 1938 r.
zaczaC kolejng podr6z badawcza. Tym
razem towarzyszyl mu jedynie Sappok, juz
postac znana, autor tendencyjnych analiz
dotyczacych Polski, polskiej kultury
i polityki kulturalnej, rozprawek o nie-
mieckoSci Wita Stwosza 1 wystawy Der
deutsche Meister Veit Stofi otwartej we
Wroctawiu 13 lipca 1938 r., ale w Polsce
jak zawsze czekalo obu zyczliwe przyjecie.
Wiasciwie nie mialo to znaczenia, ze Lan-
deshauptmann tym razem auto z Kie-
rowcg udostepnil jedynie na ostatnie 5 dni
wyprawy, od 18 wrzeSnia w Krakowie.

Czersk, ruiny zamku, rys. G. Grundmann, repr. za D. Frey,
Kunstdenkmler im besetzten Polen, ,Deutsche Kunst und
Denkmalpflege”, 1939

Wigkszo$¢ trasy przemierzyli panowie
koleja, a biegta ona przez Poznan,
Chetmno, Chetmzg, Torun, Warszawe,
Grodno, Wilno, Troki, znéw Grodno, Gle-
bokie, Berezwecz, Zutow, Nowogrddek,
Lidg, Stonim, Nieswiez, Stotpce, Krewo,
Matomozejkow, Szynkowicze, Bialystok,
Suprasl, ponownie Warszawe, Siedlce,
Radzyn, Wegrow, Krytos pod Haliczem,
Lwow, Lancut, Lezajsk, Krakow, Czgsto-
chowe i Kalisz. Rost krag znajomych
gotowych przyjs¢ z fachowa pomoca,
powigkszata si¢ dokumentacja. Efekty
archeologicznych badan na Starym
Zamku w Grodnie i restauracji zamku
ksigcia Kiejstuta w Trokach prezentowat
kierujacy grodzieiskimi pracami Zdzistaw
Durczewski, a czynit to w obecnosci
innego niemieckiego goscia Wilhelma
Unverzagta z Berlina i Witolda Kieszkow-
skiego. Jan Zachwatowicz oprowadzal ich

po warszawskich murach staromiejskich,
pokazujac niedawno odstonigte fragmenty
fosy i mostu Bramy Nowomiejskiej, ktore
Frey uzna za znakomite przyktady ,pot-
nocnoniemieckiej roboty ceglanej”. Stani-
staw Lorentz miat okazje, by zaprezento-
wac jego dume, nowy gmach muzeum
i muzealne zbiory — w styczniu nast¢pnego
roku zaproszony serdecznie ztozyt rewi-
zyte we Wroctawiu. Kierujacy pracami na
Wawelu Adolf Szyszko-Bohusz pokazywat
odstoni¢te fundamenty starej katedry. Jak
bardzo Freyowi wowczas ufano, jak bar-
dzo chciano mu wierzy¢, niech §wiadczy
fakt, ze Tadeusz Makowiecki, autor pracy
o archiwum Tylmana z Gameren, kustosz
Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego,
wyjawial przed gosSciem z Wroctawia
wszelkie tajemnice zbioru i udost¢pniaf
nawet materialy nieopracowane, o czym
po latach wspominata Stanistawa Sa-
wicka, do glebi poruszona tym faktem
i p6Zniejszym wiarofomstwem Freya.

Czy celem podrozy badawczych Freya
bylo szpiegostwo, przygotowanie przyszlej
grabiezy? Czy moze faktycznie chodzito
tylko o stworzenie osrodka dokumentacyj-
nego i pewnego narzedzia stuzacego
badaniom naukowym, a narzedzie jak
narzg¢dzie moze by¢ uzyte w celach
dobrych, ale tez w celach ziych. Wszystko
zalezy przeciez od osoby, ktora po niego
sigga, i pobudek, dla ktorych to czyni.
Niewatpliwie, Frey naduzyt zaufania pol-
skich historykow sztuki. To, co ich spo-
tkato z jego strony w listopadzie i gru-
dniu 1939 r. wywolalo szok, zdumie-
nie i odraze¢, bo oddajac si¢ gorliwie
w stuzbe ideologii, oboj¢tnie czy volki-
stowskiej, czy nazistowskiej, w oczach
polskich historykéw sztuki, ludzi, ktorzy
darzyli go zaufaniem, dowiddt jednego, ze
sprzeniewierzyt si¢ fundamentalnej zasa-
dzie uprawiania nauki — stuzbie prawdzie.
O tym, jak spozytkowat swa wiedz¢ poz-
niej, takze w publikacjach o sztuce pol-
skiej, opowiem w jednym z kolejnych
odcinkow. ]

Zainteresowanym polecam m.in. artykul Beate
Stortkuhl, Historia sztuki w stuzbie ,Niemieckich
badarn wschodnich”, RHS 26 : 2001, majace si¢ uka-
za¢ wkrotce teksty Juliane Marquard-Twarowski,
autorki dysertacji Dagobert Frey als kunsthistorischer
Ostforscher, napisanej pod kierunkiem prof. Klausa
Zernacka, oraz artykut wiasny Okiem Freya i Grund-
manna. O wystawie Kunstwerke und Kunstdenkmdler
im ehemaligen Polen otwartej w paZdzierniku 1939 roku,
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