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Filozofia restytucji
w poszukiwaniu
nowego paradygmatu

Niekiedy zapominamy, ze dzi$ aktualny problem restytucji dobr kultury ma swoje anty-
czne korzenie. Pytania, takie jak: co si¢ dzieje ze sztukg w czasach wojny, czy sztuka moze
stac si¢ fupem wojennym, w koficu, czy zawsze zwyci¢zcy powinni pokonanym pozostawic

ich dzieta sztuki? — stawiat juz Cyceron w swej stynnej mowie oskarzajacej rzymskiego
zarzadce Sycylii, Gaiusa Verresa. PodkreSla si¢, ze mowa ta, opublikowana poSrod innych

stynnych mow wielkiego rzymskiego prawnika i polityka, miata istotny wptyw na ksztatt

debaty restytucyjnej toczonej w przysziych wiekach, a niekiedy wyrazone przez niego ar-
gumenty byly przywotywane wprost, aby stac sie podstawg dla rozstrzygania konkretnych
spraw restytucyjnych!. Chocby dlatego warto przypominaé te pierwsza — tak dobrze znang

prawa ta pokazala, ze jak
w kazdej sprawie sadowej,
istotne stajg si¢ nie tylko
fakty, bedace przedmio-
tem ustalania i osadu, ale
takze argumenty, na ktorych strategie
oskarzenia czy podstawe dla podnosze-
nia roszczenia, a takze lini¢ obrony
i odparcie takiego roszczenia, budujg
strony sporu. W koficu to wlaSnie przyj-
mujgc okresSlone argumenty, odrzucajac
zas§ inne, decyzje w sprawie podejmuje
sad. Krotko mowigc, kazda sprawa
restytucyjna osadzona jest w warstwie
argumentacyjnej, ktora to jest ,,najtrud-
niejszg robota prawnicza”, zgodnie
z tym co podkreslat Arystoteles, ze o ile
udany wstep mowy (exordium) jest naj-
trudniejszy, o tyle czeS¢ argumentacyjna
(argumentatio) najtrudniejsza.

Dzis jednak rodzi si¢ potrzeba przy-
jecia nowego paradygmatu w zakresie
restytucji, gdyz dotychczasowe jej poj-
mowanie, nawigzujace do rzymskiego
restitutio ad integrum, wydaje si¢ niewy-
starczajace?. Tu pozytywistycznie nasta-
wiony prawnik moze podnie$¢ sprzeciw,
twierdzac, ze to tylko i wiasnie prawo
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— sprawg restytucyjng.

wlasnosci, naruszone nielegalnym dzia-
faniem podmiotu nieuprawnionego,
bedzie stanowito jedyng podstawe dla
podnoszenia roszczenia restytucyjnego.
Z tym jednak nie mozna si¢ zgodzic,
gdyz zawilos¢ spraw restytucyjnych, jak
i wieloS¢ oraz rdznorodnos$¢ podnoszo-
nych argumentdw, nie tylko bowiem
opartych na prawie wlasnosci, czyni
z restytucji tzw. trudny przypadek
w prawie3. Okazuje si¢ wszak, ze pod-
niesienie argumentu z prawa wiasnosci
nie zawsze jest tyle co skuteczne, ile
moze by¢ po prostu niesfuszne i nie-
sprawiedliwe. Moze wi¢c zdarzy¢ si¢
tak, ze niewatpliwie kardynalny argu-
ment z prawa wlasnoSci musi niekiedy
ustapic pola innym, czesto zupelnie nie-
prawnym i nieprawniczym argumentom
podniesionym w sporze restytucyjnym.
Jakie wigc beda to te inne — mogace
niekiedy sta¢ w opozycji do argumentu
7 prawa wlasnosci — argumenty restytu-
cyjne? Badajac rozne sprawy restytu-
cyjne, a takze akty normatywne doty-
czace tej problematyki, wyrdznitem
— obok argumentu z prawa wiasnosci —
jeszcze dwadzieScia dwa inne argu-

menty restytucyjne, ktore byty w nich
podnoszone. Nie roszcz¢ sobie przy
tym prawa do tego, aby byt to katalog
zamkniety. Wszak moga istnieC inne
jeszcze, przeze mnie niedostrzezone
albo chodby inaczej ujete argumenty
wystepujace w sporach restytucyjnych.
Niemniej wymiefimy — jednak bez szer-
szego komentarza — nast¢pujace argu-
menty: (1) ze sprawiedliwosci, (2)
z nabycia w dobrej wierze, (3) z miejsca
powstania, (4) z miejsca przeznaczenia,
(5) z prawa fupu, (6) z nielegalnego
wywiezienia, (7) z przynaleznoSci naro-
dowej, (8) z przynaleznosci kulturowej,
(9) z przynaleznosci historycznej, (10)
z przynaleznoSci terytorialnej, (11)
7z przynaleznoSci osobistej, (12) ze spo-
tecznej uzytecznosci, (13) z najbez-
pieczniejszego miejsca, (14) z losow
dziejowych, (15) z uptywu czasu, (16)
z zasiedzenia (17) z przedawnienia,
(18) ze znalezienia, (19) z poczynio-
nych nakfadow, (20) z posiadania, (21)
ze zobowigzania oraz (22) ze wzajem-
nosci.

Sama juz nazwa kazdego z nich ma
okreSlone denotacje i konotacje. Jak



widac niektore z nich majg stricte praw-
niczy charakter, materialny badz for-
malny, inne dotycza warstwy faktycz-
nej, inne jeszcze nawiazuja do pewnych
idei. Nie wszystkie sg rownie silne, nie-
ktore maja jedynie subsydiarny charak-
ter i chyba kazdy z nich, przynajmniej
potencjalnie, jest w warstwie teoretycz-
nej sfabszy od argumentu z prawa wta-
snoSci. Jednak o kazdego z nich sile,
w ostatecznej instancji, orzec bedzie
mozna dopiero badajac konkretng
sprawe restytucyjna, gdyz na jej kanwie
moze si¢ okazac, ze to wlasnie argu-
ment z prawa wlasnoSci bedzie musiat
ustapi¢ przed jednym, cho¢ pewnie cz¢-
Sciej przed kilkoma w koalicji argumen-
tami restytucyjnymi wyzej wymienio-
nymi. Podkresli¢ tu jednak nalezy, ze
jednoznaczna klasyfikacja wyzej wska-
zanych argumentOw nie jest mozliwa,
gdyz to dopiero wypelnienie ich trescig
wynikajaca z konkretnej sprawy resty-
tucyjnej bedzie decydowato, czy w tej
jednej sprawie dany argument restytu-
cyjny uzupeinia i wspiera argument
z prawa wlasnosci, czy pozostaje wobec
niego w Opozyciji.

Warto w koficu zwrdci¢ uwage na
tzw. przestrzen dyskursu restytucyj-
nego, ktéry — co wida¢ powyzej —
wychodzi poza granice typowego sporu
prawnego. Dojs¢ wigc trzeba do wnio-
sku, ze kazda sprawa restytucyjna mie-
Sci si¢ w przestrzeni pomigdzy czterema
wypadkowymi; sg nimi: moralnos¢,
polityka, ekonomia i w koficu dopiero
prawo.

Dokonujac przegladu wspoiczesnie
istniejacych systemow restytucyjnych,
czy to przyjetych w poszczegdlnych
pafstwach, tak wynikajacych z mozli-
wosci dochodzenia roszczen na zasa-
dach ogdlnych, jak i szczegdlnych roz-
wigzaf prawodawczych, czy to zawar-

tych w umowach miedzynarodowych,
a takze dokumentach migdzynarodo-
wych o charakterze soft law, odnajdu-
jemy w nich wiele sposrod wskazanych
wyzej argumentdw. Sg one podstawg
dla przyjmowania okreSlonego rozwia-
zania w zakresie restytucji w dziata-
niach o charakterze prawodawczym.
Ale nalezy takze pamietac, ze te same
argumenty bedg podstawg dla werdyk-
tow wydawanych w sprawach restytu-
cyjnych w procesie stosowania prawa,
czyli w pierwszej kolejnosci przez sady.
[ o ile mozna si¢ spodziewac, ze sady
nizszych instancji beda staly na stano-
wisku pozytywizmu prawniczego, to
jednak sady wyzszych instancji, a takze
trybunaly miedzynarodowe, czesto
wychodzg poza sztywno uksztattowang
litere prawa, wyruszajac tym samym na
poszukiwanie najbardziej stusznego
i sprawiedliwego rozstrzygniecia, kto-
rego wcale prawa pozytywne nie musza
gwarantowac.

W konkluzji warto podkreslic, ze
powyzsze rozwazania nawigzuja do
odwiecznego sporu pomiedzy ius a lex,
gdzie ius rozumiane jest jako idea
prawa, sprawiedliwos¢, zas lex jako
prawo pisane, ustawowe4. Spor ten,
znany juz prawnikom rzymskim,
w historii filozofii prawa stat si¢ jed-
nym z naczelnych sporéw nad prawem
w ogole, gdzie z jednej strony staly
rozne koncepcje prawno-naturalne,
z drugiej za$ podejScie, ktore dzis okre-
Slamy mianem pozytywizmu prawni-
czego. Dotyczylo to przede wszystkim
kolizji treSci normy prawa pisanego,
ustawowego z prawem natury, ze Swej
istoty stusznym i sprawiedliwym. Tym
samym sprawy restytucyjne posiadaja
swQj szerszy kontekst filozoficzno-
-prawny, ktory nie pozwala sprowadzi¢
dyskursu restytucyjnego i wystepuja-

cych w nim konkretnych przypadkow
do ,prostych rownan prawnych”,
a koniecznym staje si¢ cz¢sto siegnigcie
do idei prawa, na co sady wyzszych
instancji w roznych pafistwach na Swie-
cie sobie pozwalaja, orzekajac czesto —
jakoby powiedzial to pozytywistycznie
nastawiony prawnik — contra legem.
Niech mysl ta, ktorg staratem si¢ roz-
winaé w ksiazce Restytucja dobr kultury
ze stanowiska filozofii prawa. O trudnych
praypadkach na granicy kultury i prawa,
bedzie tlem dla takze i dzi§ toczonych
spordw restytucyjnychs. |
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